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Sosyo-Ekonomik Farklilasma ve Mekansal Ayrisma:
Bursa Metropoliten Alani Analizi

Socio-Economic Differentiation and Spatial Segregation:
Analysis of Bursa Metropolitan Area

Esra MUTLU," Cigdem VAROL?

Kentsel mekanlarda dogal ve toplumsal kaynaklarin esit sekilde dagiimadigi, bu esitsiz dagilimin dengeli olmayan bir gelismeye ve kent-
sel mekanda sosyo-ekonomik farkliliklarin ortaya ¢ikmasina sebep oldugu goriilmektedir. Sosyo-ekonomik 6zelliklerin cesitlendigi kent-
lerde; toplumsal stati, mesleki ve kiltirel 6zellikler, yasam bicimi, gelir, akrabalik, hemserilik gibi dinamikler, ntifusun kentsel alanda farkh
bélgelerde yer segmesine yol agmakta ve bu sosyo-ekonomik farkhiliklar mekani sekillendirmektedir. Bu calismanin amaci, Bursa kentinde
yasayan niifusun sosyo-ekonomik &zelliklerinin mekani nasil sekillendirdigi ve bunun kentsel mekanda nasil bir farklilasma yarattiginin
incelenmesidir. Kentin sosyo-ekonomik ve mekansal yapisindaki farklilasmayi ortaya koyabilmek icin 2000 ve 2010 TUIK niifus verilerin-
den ve 2013 yilinda Bursa metropoliten alani icerisindeki mahallelerde uygulanan genis kapsamli hanehalki anket calismasindan yarar-
lanilmistir. Yapilan calismada, mahalle 6lceginde sosyo-ekonomik yapinin degisimi ortaya konulmakta; anket ¢alismasindan elde edilen
verilerle; sosyo-ekonomik ve mekansal yapinin farklilasmasinda, hangi degiskenlerin hangi mahallelerde etkili oldugu analiz edilmekte ve
degiskenler arasindaki iliski ki-kare ve temel bilesenler analizleri ile irdelenmektedir.

Anahtar sozciikler: Bursa metropoliten alani; demografik ve sosyo-ekonomik yapi; mekansal ayrisma,; sosyo-ekonomik farklilasma.

ABSTRACT

Natural and social resources are not evenly distributed in urban areas, which cause an unbalanced development and a differentiated socio-
economic structure in the urban space. In cities, where socio-economic characteristics differentiate; social status, occupational and cultural
characteristics, lifestyles, income level, relative and citizenry relations cause the location of the inhabitants in different areas of the urban space
and these socio-economic differences shape the space. The aim of this study is to analyse how socio-economic characteristics of the inhabitants
of Bursa shape the space and what kind of differentiation these characteristics create in the urban space. In order to find out the differentiation
of socio-economic and spatial structure of the city, 2000 and 2010 population data of TUIK and a detailed household questionnaire applied
in the different neighbourhoods of Bursa metropolitan area in 2013 have been used. By the data gathered from the questionnaire survey, the
changes in the socio-economic structures of neighbourhoods are revealed and by using chi square and principal component analysis, which
of the socioeconomic variables are effective on the differentiation of the spatial structure in different neighbourhoods and the relation among
these variables are evaluated.
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Giris

Sinirli olan dogal, toplumsal ve ekonomik kaynaklarin
esitsiz dagihmi, sosyo-ekonomik ve mekansal farkhlas-
malara neden olmaktadir. Soja! mekandaki farklilasmayi,
mekansal esitsizlik olarak tanimlamakta ve bunu adalet
kavrami Gzerinden acgiklamaktadir. Mekansal adaletsizlik,
yer se¢imindeki ayrimcilik, mekanin politik olarak o6rgut-
lenmesi ve kapitalist kentlesme ¢iktilarinin esitsiz dagihimi
ile olusmaktadir. Benzer sekilde Marcuse? da, mekansal
ayrisma ve kaynaklarin esitsiz dagitimin mekéansal adalet-
sizligin iki temel formu oldugunu savunmakta, mekansal
adaletsizligin ayni zamanda sosyal adaletsizligin tlrevi ol-
dugunu vurgulamaktadir. Bu baglamda, sosyal adaletsizli-
ge dayali mekansal adaletsizlik, degisen sosyal, ekonomik
ve politik kosullarla baglantihdir.

Mekanin sosyal olarak Uretiliyor olmasi ve sosyo-
mekansal diyalektik,®> mekansal esitligin veya esitsizligin
olusmasini aciklayan temel ilkeler olarak tanimlanmak-
tadir. Mekanin sosyal olarak Uretilmesi farkhilagsmayr ve
homojenlesmeyi ayni anda getirmektedir. Merkezilesme,
mekanda farkliliklari ¢epere iterek ayristirdiginda, ayni
zamanda soyut mekanda bunlari bitiinlestirmektedir. Bu
acidan ayrisma ve bitinlesme bir arada gerceklesmekte;
ayrisma bitinlesmenin, farklilasma ise homojenlesmenin
araci olmaktadir.*

Massey, vd.”ne gore mekansal ayrisma, mekandaki
gruplari tanimlayan sosyal 6zelliklerin ayrilmasi ile tanim-
lanmaktadir. Buna gore, bir grubun dyeleri, diger nifus
gruplariile karsilastirildiginda orantisiz bir sekilde belirli bir
kentsel alanda yogunlasmaktadir. Bu gruplar, irk, etnik ko-
ken, gelir, egitim, yas gibi 6zellikler temelinde ve mekansal
olarak cesitli 6lceklerde (devlet, ilce, belediye, mahalle,
blok) ayrismaktadir.

Kentsel mekanda yasanan bu ayrisma ve farklilasma
kentlerde gesitli sorunlarin yasanmasina sebep olmakta,
daha adil mekanlar planlanmasi ve bu yonde politikalarin
gelistirilmesi agisindan kentlerdeki sosyo-ekonomik ayris-
ma ve farkhlasmanin tespiti 6nem tasimaktadir. Mekansal
ayrisma ve farklilagsmanin belirlenmesi, farkli bolgelerdeki
sosyo-ekonomik ozelliklerin 6lglimesi ile mimkiindir. Bu
calismanin amaci; mevcut yazinda yer alan tartismalar te-
melinde; sosyo-ekonomik yapida yasanan farklilasmalarin
mekani nasil sekillendirdigini, mekanin ayni sekilde sosyo-
ekonomik yapiyi nasil etkiledigini Bursa metropoliten alani
orneginde irdelemektir. Bu amaca ulasmak i¢in bazi temel
sorulara yanit aranmasi hedeflenmektedir: Metropoliten
alan icerisindeki sosyo-ekonomik 6zellikleri farkli olan ha-
neler, mekansal olarak da birbirinden farkli konumlarda mi
yer se¢mektedir? Sosyo-ekonomik degiskenlerin hangileri

! Soja, 2009. 2 Marcuse, 2009. 3 Soja, 1980.
5 Massey, Rothwell ve Domina, 2009, 74-90.

4 Lefevbre, 1991.
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mekansal farklilasmada daha etkilidir? Metropoliten ala-
ninin, kirsal ve kentsel, planh ve plansiz gelismis bolgelere
sahip mekansal yapisi ile sosyo-ekonomik yapisi arasinda
nasil bir iliski vardir? Bu sorulara yanit vermek lizere; ku-
ramsal tartismalarin ardindan, Bursa metropoliten alaninin
mekansal farklilasmasi; demografik yapi, sosyo-ekonomik
yapl, konut ve yakin cevresi 6zellikleri ve hanehalklarinin
kentsel ve sosyo-kiltirel islevlerden yararlanma ozellikleri
olmak lizere dort bolim Uzerine kurgulanmis genis kap-
samli bir hanehalki anket ¢alismasi sonuglarina gore analiz
edilerek irdelenmekte, hangi degiskenlerin sosyo-ekono-
mik ve mekansal yapinin farklilasmasinda etkili oldugu or-
taya konulmaktadir. Bu degiskenler arasindaki iliski ise, ki-
kare ve temel bilesenler yontemleri ile analiz edilmektedir.

Sosyo-Ekonomik Farklilagsma ve Mekansal Ayrisma

Son yillarda mekani disiinme ve tartisma bigimi dnemli
Olclide degismistir. Bu sirec icinde mekanin insan aktivi-
telerinin icinde yer aldig, fiziksel boyuta sahip kartografik
bakis acgisindan, kentsel yigilmalarin sosyal ve ekonomik
nedenselliklerini tanimlamaya ve mekéansal adaletin/ada-
letsizligin Gretimini agiklamaya yonelen bir yapiya evrildi-
gi gortlmektedir. Boyle bir evrime, mekanin sosyal olarak
Uretildigi kurgusu temel teskil etmektedir.

Mekan ve sosyo-ekonomik yapi arasindaki iliskiyi somut
olarak kuran calismalar, ilk kez 19. yizyilda Chicago Okulu
cercevesinde gelisen kent sosyolojisi ile ortaya ¢ikmistir.
Bu donemde kentsel alanda toplumsal siniflarin dagilimina
yonelik ilk calismalardan biri Engels’in Manchester kentini,
toplumun isglicii piyasasindaki durumuna gore inceledigi
calismasidir.® 1903 yilinda geleneksel toplum ve modern
toplumda bireylerin 6z degerlerinin, anlayis sekillerinin,
yasam tarzlarinin birbirinden ¢ok farkli oldugunu vurgula-
yan Simmel bu farkliliga neden olan faktorleri yas, cinsiyet,
entelektiel yapi, bireylerin ilgi alanlari, aile, din ve gesitli
diger statiler olarak tanimlamistir. 1925 yilinda Burgess,
kentsel alandaki bolgeleri gelir artisi ile paralel bir sekilde,
genellikle ekonomik giicleri yansitan es merkezli halkalar
olarak tanimlanmistir. Yine ayni donem arastirmacilarin-
dan Hoyt’un sektor kurami kentsel alandaki siniflari sek-
torlerine gore gruplarken, 1945 yilinda Harris ve Ullman
tarafindan ¢ok merkezli olarak gelistirilen kent modelinde
ise, kentsel alan yine gelir grubu ve calisma durumu pers-
pektifinde agiklanmaya ¢ahsilmistir.”

Marx sosyal yapinin yani toplumsal siniflarin toplumun
ekonomik yapisi ya da Ucretli isciler, kapitalistler ve top-
rak sahipleri gibi yaptiklari is, yani emek siniflarina gore
belirlendigini soylerken Weber emek piyasasindaki rolin
toplumsal siniflari aciklamada yetersiz kaldigini belirterek,
1961 yilindaki ¢alismasinda ayni zamanda etnik kimlik, si-
yasi iktidar, gelir diizeyi gibi gesitli degiskenlerin de sinifsal

& Krishnamurthy, 2000, s. 427-448. 7 Tittle ve Rotolo, 2010, 324-340.
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statiiyl belirlemekte 6nemli oldugunu vurgulamistir. Ozel-
likle statil kavramini 6n plana cikaran Weber, ekonomik
siniflarin aksine statllere gore bir tabakalasmanin daha
kapsamli, daha genis bazen de daha kisitlayici olabildigini
belirtmektedir.?

Kentsel alanda statli tanimlamasi icinde, mesleki katego-
riler temelinde de bir ayrisma yasanmaktadir. Mavi yakali
vasifli-vasifsiz isciler ile beyaz yakali olarak nitelenen pro-
fesyonel meslek kategorilerinin dagilimi mekansal olarak
bir farklilasmanin oldugunu ortaya koymaktadir.® Vasifli-va-
sifsiz calisan ayiriminda, kentsel alana olan goglin etkisinin
yogun oldugu, goéciin toplumsal siniflarin olusumunu ve
mekansal farklilasmayi arttirdigi belirtilmektedir.® Kentsel
alana goc ile gelen niifus farkli sosyo-ekonomik ve kultarel
yasami ile kentle bitiinlesememekte ve bu sosyo-ekono-
mik farkhliklar kentsel alanda ¢atismaya neden olmaktadir.
Kentle butiinlesemeyen nifus bir araya gelerek kentten ay-
rismaktadir. Kentsel alandaki farklilasmaya neden olan bu
kiimelenme/kutuplasmasinin aile baglari, ortak degerler,
tarihsel ve kultlrel birikimler ile olustugu goriilmektedir.*

GUnlimizde sosyo-ekonomik farklilasma ve mekansal
ayrismaya yonelik yapilan arastirmalarda, cok daha detay-
I sosyo-ekonomik ozelliklerin incelendigi goriilmektedir.
Baslangicta sinif, irk ve etnik koken farklilasmasi, kentsel
alandaki ayrismayi agiklamak icin kullaniimakta iken,*
daha sonralari gelir dlzeyi, egitim diizeyi, meslek kompo-
zisyonlari, sosyal yasam, kiltlrel yapi gibi farkhlasmalar,
calismalarda daha sik yer almaya baslamistir. Ornegin Kan-
bur ve Venables® kentsel alandaki farklilasmay: etkileyen
unsurlardan bir digerinin; sunulan kamusal hizmetlerden
faydalanmay!i saglayacak erisim ve ulasim olanaklari oldu-
gunu vurgulamaktadir. Kentsel hizmetlere erisim sosyo-
ekonomik yapidaki farkliliklara gére degismektedir. Ust
gelir grubu bireyler nitelikli hizmetlere ve avantajli bolge-
lere kolay erisim saglarken; alt, alt-orta gelir grubu bireyler
bu hizmetlerden yeterince faydalanamamaktadir. Ust gelir
grubu bireyler kentsel alanda daha erisilebilir bolgelerde
yer se¢mekte ve bu bélgelerde yogunlasmaktadir. Kentsel
hizmetlere erisim kentsel alanin buyUklGgli ve kent igeri-
sindeki bolgelerin birbirinden ayri ve kopuk olmasi ile de
iliskilidir. Boyle bir mekansal yapi toplumsal farklilasmanin
artmasina neden olmaktadir.**

GuUnimizde konut piyasasinda yasanan degisimler de
kentsel alandaki ayrismayi arttirmaktadir. Konut piyasasi
icin saglanan finansman olanaklari ile kentsel alanda su-
nulan konut bicimlerinin farklilasmasi, sosyo-mekansal ay-
risma hizini etkileyen 6nemli faktorlerden biri olarak gorul-
mektedir.’> Daha fazla konut finansmani saglanarak kentsel

7 Kalaycioglu ve digerleri, 2010, 182- ** Massey ve Fisher, 2000, 670-691.
220. 13 Kanbur ve Venables, 2005.

° Massey ve digerleri, 2009, 74-90. 14 Omer ve Goldblatt, 2012, 177-185.

10 Kanbur ve Rapoport, 2005, 43-47. 15 Brade, Herfert ve Wiest, 2009, 233-

1 Musterd, 2005, 331-348. 244,
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alanin birbirinden daha farkli yapilara ayrildig ve farkhlas-
tig1 gérilmektedir. Ozellikle, biiyiik metropoliten kentlerde
arazi piyasalarindaki degerlerin yiksekligine bagh olarak,
daha fazla mekansal ayrisma goriilmekte, sosyo-ekonomik
ozelliklere gore farklilasmis, pargacil konut bélgeleri daha
belirgin bicimde ortaya ¢ikmaktadir.*

Tum bunlar degerlendirildiginde; mevcut yazinda sosyo-
ekonomik yapi ile kentsel mekan arasindaki iliskinin farkli
nitelikler Gzerinden ¢ok kapsamli olarak kurgulanmaya ¢a-
lisildigr goriilmektedir. Kentte yasayan bireylerin gelir di-
zeyleri, meslekleri, statileri, tutum ve davraniglari, yasam
bicimleri, ikamet ettikleri konutun ve ¢evrenin nitelikleri,
bireyin aidiyet ozellikleri, kenti algilama yontemi, kentsel
mekanda kurdugu baglar, hemserilik, akrabalik baglari, et-
nik kékenler, ortak degerleri bir bitin olarak sosyo-eko-
nomik yapiyl tanimlamakta, bu o6zelliklerin birbirleri ve
mekanla etkilesimi de sosyal ve mekansal farklilasmayi ve
ayrismay!i aciklamaktadir.

Calisma Alani ve Yontemi

Metropoliten alanlarda daha belirgin olan sosyal farkli-
lasma ve mekansal ayrismanin belirlenmesi icin, o alanin
cesitli degiskenler lzerinden degerlendirilmesi gerekmek-
tedir. Bu calismada, sosyo-ekonomik ve mekansal 6zellikler
acisindan Bursa metropoliten alani farkli degiskenler (ze-
rinden gesitli analiz yontemleriyle irdelenmektedir. Calisma
alani belirlenirken dncelikle kentsel alan ile iliskilerin yogun
oldugu Bursa Bulyiksehir Belediyesi merkez ilgelerindeki
mabhalleler, ¢calisma alani icerisinde degerlendirilmistir. Bu
kapsamda 6360 sayili Kanun dncesinde Bursa Bliylksehir
Belediyesi alanini tanimlayan ve merkezle iliskileri yogun
olan Osmangazi, Yildirim, Niliifer, Giirsu, Kestel ilgeleri ma-
halleleri calisma alani olarak belirlenmis, bunlara ek olarak
Mudanya aksinda yer alan ve kentin sacaklanma alani iken,
zamanla kent ile butlinlesen Bademli Mahallesi de ¢alisma
icerisine dahil edilmistir. Alan icerisinde 6360 sayili Kanun
oncesinde koy statlisiinde olan ve kirsal niteligi devam eden
alanlarin sosyal agidan kentsel nitelik tasiyan alanlardan
farkhlasacagl distnulerek calisma alani disinda tutulmus-
tur. Calisma alani olarak belirlenen bolge; 5 ilgede, 185 ma-
halleyi kapsayan bir alandan olusmaktadir (Sekil 1).

Calisma kapsamina dahil edilen yerlesim alani mekansal
gelisme nitelikleri agisindan bir bitlin olarak degerlendi-
rildiginde; yerlesimin ana yollar boyunca lineer olarak ge-
listigi, yerlesimin batisinda planli gelisen, dogusunda ise
plansiz ve kacak yapilasmalarla gelisen alanlarin yer aldigl
gorilmektedir. Yine kentin dogu ve batisinda sacaklarda
kalan bolgelerin kirsal niteligini heniz yitirmedigi goril-
mektedir (Sekil 2).

Hizli kentlesmeyle plansiz olarak gelisen gecekondu
bolgeleri her ne kadar islah imar planlari ve imar aflari ile

6 Monkkonen ve Zhang, 2014, 99-111.
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yasallastirilsa da, yasam kalitesi acisindan planl bolgeler
kadar iyilestiriimemis bolgelerdir. Kagak yapilasmalar ile
plansiz olarak gelisen ve bu gelismelerin izerine imar plan-
lariyapilan bu alanlarda, planli alanlar igin 6ngorilen alt ve
Ust yapi 0geleri gorece yetersiz kalmis, konut kalitesi imarh
gelisen alanlara gore yeterince yikselmemistir. Sacaklarda
kalan ve kirsal niteligini devam ettiren bolgeler ise, 5216
sayili Blylksehir Belediyesi Kanunu geregince Biylksehir
Belediyesi sorumluluk alanina girerek mahalle statlisiini
kazanmistir. Ancak bu bolgeler, halen tarimsal Gretimin
devam ettigi, yapisal anlamda yeterli altyapinin ve sosyal
donati standartlarinin saglanamadigi bolgelerdir.'’

TUIK 2010 verilerine gore, Bursa metropoliten alani ice-
risinde belirlenen g¢alisma alani toplam niifusu 1.697.368
kisi ve yaklasik 424.342 hanedir. Belirlenen alanda sosyo-
ekonomik ve demografik yapinin mekansal farklilasmasin-
daki degisimi inceleyebilmek amaciyla ge¢mis yillara ve bu-
gline ait verilerin karsilastirilmasi hedeflenmistir. TUiK’ten
mahalle 6lgeginde 2000 ve 2010 yillarina ait sosyo-ekono-
mik ve demografik yapiya iliskin; mahallelere gore; nifus,
hanehalki biylklGgl, yas gruplari, medeni durum, egitim
durumu, dogum vyeri, yapilan is verisi olmak Uzere kisitl
diizeyde veri elde edilmis; mevcut durumun detayl veri-
si ise, hanehalki anketi uygulamasiyla elde edilmistir. Ha-
nehalki anketi ile elde edilen veriler; demografik yapiya,
sosyo-ekonomik Ozelliklere, konut ve yakin ¢evresine ve
kentsel ve sosyo-kiiltirel islevlerden yararlanmaya yonelik
veriler olmak Uzere 4 grup altinda siniflandiriimistir.

GCalisma alani toplam nifusu goz onlinde bulunduru-
larak, hanehalki anketi 6rneklem blyuklGgi, %95 glven
araliginda (+/-) %4 kabul edilebilir hata varsayimi ile 600
olarak belirlenmis, ancak disiik niifuslu mahallelerde ista-
tistiki glivenilirligi saglamak lzere en az 3 anket yapiimasi
ongorialduginden, anket sayisi 652'ye cikmistir.

Alan calismasinda kategorik degiskenler arasindaki ilis-
kinin olgilmesinde ki-kare analizi kullanilarak, metropoli-
ten alan icerisindeki mahallelerin ve incelenen sosyo-eko-
nomik degiskenlerin iliskisi aciklanmaktadir. Boylece hangi
degiskenlerin mekan lizerinde daha etkili oldugu ortaya
konulmaktadir. Tek tek incelenen sosyo-ekonomik degis-
kenleri kent bitiniinde ortak bir faktor degeri Gzerinden
degerlendirmek amaciyla, temel bilesenler analizi (TBA)
yontemi kullanilmaktadir. Bu analiz ile degiskenlerin bir-
birleri ile nasil bir iliski kurdugunu ve mahallelerin sosyo-
ekonomik ozelliklerine gore siralamalarina ulasilarak kent
genelinde nasil bir mekansal farklilasmanin olustugunu
belirlemek amaglanmaktadir.

Bursa Metropoliten Alani Demografik ve
Sosyo-Ekonomik Ozelliklerinin Mekansal iliskileri

Osmanli imparatorlugu éncesinde Bursa kiiciik bir kent

7 Giirel Uger, vd. 2014
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iken, bu donemde baskent ilan edilmesi ile gelismeye bas-
lamis, bu gelisim sanayi Uretiminde yakaladigl ivme ve
istanbul’a yakin konumda olmasinin etkisiyle daha da hiz-
lanmistir. 16. yy.da kentte 6nemli bir sermaye birikimine
yol acan ipek tretiminin, 19. yy.da fabrikalarda Gretilmeye
baslamasiyla,’® kentin mekansal ve sosyo-ekonomik yapisi-
nin degismeye basladigi goralar. 19. yy.dan itibaren tGretim
orgutlenmesindeki degisimler, pazarla kurulan baglantilar
ve yeni ulasim sistemleri ile kentsel gelisme devam etmis-
tir. Cumhuriyet sonrasi yeniden yapilanmanin etkisi ile yeni
sanayi yatirimlari, ardindan 1962’de Tirkiye’nin ilk orga-
nize sanayi bolgesinin kurulmasi, otomobil fabrikalarinin
actimasi kirsal alandan nifus ¢ekerek, kentin ovaya dogru
blylmesine sebep olmustur. Kentin kirsaldan aldigi gog di-
sinda, Kurtulus Savasi sonrasi miibadele ve ardindan 1950
yilinda Bulgaristan go¢cmenlerinin yerlestirilmesi politikala-
r1, kentte farkli mahallelerde gé¢cmen nifusunun olusmasi-
na sebep olmustur. Ozellikle 1950 sonrasi kentte yasanan
hizli bliyiime, plansiz mekansal gelismeyi de beraberinde
getirmistir. 2000’li yillarla birlikte serbest bolge, liman,
yeni OSB gibi yatirimlar, kentin mekansal olarak gelismesi-
ne ivme katmis ve farkl sosyo-ekonomik gruplarin mekani
sekillendirmesine sebep olmustur.?*2%2! Hizli kentlesmeyle
kentin dogusunda yasadisi ve/veya plansiz olarak gelisen
gecekondu alanlari, 1slah imar planlari ile yogunlugu artti-
rilarak yasallastirilmis, son donemde kent merkezinin yo-
gun nifusu tastlyamamasi ile kentin batisinda Ust-orta gelir
gruplarina yonelik yapilasmalar baslamistir.?22

GUnlimizde Bursa kenti makroformu, kentin glineyinde
yer alan Uludag ve kuzeyde yer alan Bursa Ovasi gibi dogal
esikler nedeniyle, dogu bati aksinda lineer olarak gelisen
bir forma kavusmustur. Kentin tarihi merkezi, ginimize
degin ticari aktivitelerini korumus ve blylyerek buginki
merkezi olusturmustur. Kentsel islevlerin yogunlastigi kent
merkezi ile Bursa kenti, tek merkezli yapisini giinimizde
de korumaktadir. Ana ulasim akslari da yine kenti sekillen-
diren 6nemli dgelerden biri olmakta ve izmir-Ankara ve Is-
tanbul akslari boyunca 6nemli kentsel islevler ile ¢alisma
alanlarinin yer sectigi gérilmektedir.

Bursa metropoliten alaninin gelisme siirecinde yasadi-
g1 sosyo-ekonomik ve mekansal yapinin farklilasmasi ve
ayrismasina yonelik kullanilan degiskenler; demografik
yapl, sosyo-ekonomik yapi, konut ve yakin cevresi 6zellik-
leri, kentsel ve sosyo-kiltirel islevlerle iliskiler tGzerinden
analiz edilerek degerlendirilmektedir. Degiskenler ki-kare
analizi ile tek tek incelenmis, ¢alisma igerisinde “mekan
Gzerinde etkisi en yliksek ¢ikan degiskenler” yorumlanmis-
tir. Tablo 1’de ¢alismada kullanilan degiskenler ve mekan-
la iliski duzeyleri 6zetlenmektedir. Buna gore; calismada 8

8 Erder, 1975.
¥ Koyunlular, 2006.
20 Kaplanoglu, 2008.

21 Yilmaz ve Varol, 2014.
22 Atag ve Isik, 2011.
2 Tlrkoglu, 2011.
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Tablo 1. 2013 yili hanehalki anketi degiskenleri ve degiskenlerin mekanla iliski durumu

Degiskenler

Yiiksek diizey iligki

Orta diizey iliski

Diisiik diizey iliski iliskili degil

Demografik

Yas gruplari

Cinsiyet bilgisi

Medeni durum

Egitim durumu

Dogum yeri

Hanehalki buyuklagu

Cocuk durumu

Bursa’ya hangi boélgeden gelindigi

Sosyo-ekonomik

Hane halki reisinin meslegi

Hanehalki reisi aylik geliri

Hanehalki reisi isyeri ilcesi

Hane halki reisi is niteligi

Hane aylik geliri

Hanehalki reisi ¢alisma durumu

Es calisma durumu

Is olanaklarini yeterli bulma durumu

Ekonomik durumdan memnuniyet

Arag sahipliligi

Baska yatirim ya da mdilk varhgi

Hanede calisan kisi sayisi

Bursa'ya gelis nedeni

Hanehalki reisi sosyal glivencesi

Hanehalki reisi isinden memnuniyet

Hanehalki reisi ¢alisma guni

Aylik harcama kalemi

Ev sahipliligi

Ek gelir

ikamet edilen konut
ve yakin gevresi

ikamet etmek icin tercih edilen bélge

Yasanilan konutun isinma tiirt

Yasanilan konutun banyo sayisi

Yasanilan konut alanini begenme

Yasanilan mahallede ikamet edilme yili

Yasanilan konut alani buytklagi

Yasanilan konut alanini begenmeme nedeni

ikamet edilen mahallede oturma nedeni

Yasanilan konutun oda sayisi

Kentsel ve sosyo-kiiltiirel islevlerden yararlanma

Kent merkezini kullanma sikligi

Kamusal hizmetlerden faydalanma

AVM kullanimi

ihtiyaclar marketten karsilama

Saglik sorumlarinin ¢6zuldigi yer

Sivil toplum kuruluslarina tyelik durumu

Hanehalki reisi ise ulasim araci

Tatile gitme sikligi

Rekreasyon alanlarini kullanma sikhgi

Sinemaya gitme sikligi

Disarida yemek yeme sikhgi

Tiyatroya gitme sikhdi

Kongre-konferans-seminere gitme sikhgi

Kitap okuma sikligi

Muzikli eglence ortamina gitme sikligi

Konsere gitme sikligi

Gazete okuma aliskanlig
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adet demografik degisken, 19 adet sosyo-ekonomik degis-
ken, 9 adet ikamet edilen konut ve yakin cevresine iliskin
degisken ve 18 adet kentsel ve sosyo-kiiltiirel islevlerden
yararlanmaya iliskin degisken degerlendirilmistir. Ki-kare
analizine gére mekanla iliski diizeyi %40'in lizerinde olan
degiskenler yiksek diizeyde iliskili olarak tanimlanirken,
bunun altinda deger alan degiskenler orta ve disik di-
zey iliskili olarak gosterilmistir. Bu degiskenler icinde; yas
gruplari, cinsiyet durumu ve medeni durum degiskenleri-
nin mekanla iliskisi bulunmamakta, ek gelir sahipliligi, ev
sahipliligi, yasanilan konutun oda sayisi ve ikamet edilen
mahallede oturma nedeni degiskenlerinin ise mekanla ilis-
kisi en dlsik diizeyde gerceklesmektedir.

Demografik Yapiya iliskin Degiskenlerin

Mekansal Farklilasmasi

Calisma alaninda 2000-2010 yili nifus verisi incelendi-
ginde, 10 senelik donem igerisinde calisma alani bitindn-
de nifus artisi yasandigl, bu niifus artisinin 6zellikle kentin

dogu aksinda yer alan Yildirim-Giirsu ve Kestel ilceleri'nde
meydana geldigi gorilmektedir (Sekil 3, 4). Kagak yapilas-
malarla gelisen bu bélgelerde kat artislari yontemiyle daha
fazla niifusa, kalitesiz ve ucuz konut saglanmasi bu artisin
temel nedeni olarak agiklanabilir.

Demografik yapi icin belirlenen toplam 9 adet degisken-
den ki-kare analizi sonucunda mekanla en yogun iliskisi olan
degiskenler; Bursa’ya hangi bolgeden gelindigi ve hanehalki
reisi dogum vyeri degiskenleridir. Bursa’ya gelinen bolge de-
giskeni ile mekansal bolge degiskeni arasinda %46,1 oranin-
da anlamli bir iliski oldugu gortlmektedir. Buna karsin yas,
hanehalki buyuklGga ve cinsiyet durumu degiskenlerinin
mekanla anlamli bir iligkisi bulunmadigi gérilmektedir.

TUIK illerin aldiklari yillk gég verilerine gére; Bursa ili-
nin 2010 yilindan bu yana agirlikli olarak Marmara Bolgesi
(%29,3), Dogu Anadolu Bolgesi (%17,6) ve Karadeniz Bol-
gesi (%15,6) illerinden gog aldigi anlasiimaktadir. Bursa
metropoliten alaninda gergeklestirilen anket ¢calismasinda

MAHALLE NUFUS BUYUKLUKLERI - 2000 YILI
—_— e T~ ==

GOSTERIM
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Sekil 3. 2000 yili calisma alani niifusu.
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MAHALLE NUFUS BUYUKLUKLERI - 2010 YILI

Sekil 4. 2010 yil calisma alani niifusu.

ise, Bursa metropoliten alaninda yasayanlarin agirlikli ola-
rak Karadeniz (%22,9), Dogu Anadolu (%22,6) ve i¢ Ana-
dolu Bolgesi (%15,6) illerinden geldigi ortaya ¢cikmaktadir.
Bursa’nin icinde yer aldigi Marmara Bolgesi illerinden ge-
lenlerin orani ise %15,4 olup, bunun 6zellikle istanbul’'un
desantralizasyon politikalari ile Bursa’da devam eden sa-
nayi yatirrmlarinin gelismesinden kaynaklandigi dustnile-
bilir. TUIK 2010-2015 yillari gé¢ verilerine gére Marmara
Bolgesi’nden Bursa kentine olan géglerin %47,8’inin istan-
bul kentinden gergeklesmesi bu savi desteklemektedir.

Kent merkezi ¢eperinde eski kent dokusunun ve plan-
siz gelismis konut dokusunun yer aldigi Uludag yamagla-
rindaki Kocanaip, Yahsibey, Demirkapi ve Hamzabey ma-
hallelerinde, anket yapilan hanelerin tamami Karadeniz
Bolgesi‘'nden gelmektedir. Kentin dogusunda yer alan ka-
cak yapilasan konut alanlarindan olusan Siracevizler, Ye-
silyayla ve Yediselviler mahallelerindeki hanelerin %62,5’i
Karadeniz Bolgesi’'nden gelmektedir. Bursa’ya Dogu Ana-

94

dolu Bolgesi’nden gelen hanelerin en yogun (%80) yer seg-
tigi mahalleler ise; kent merkezinde yer alan yogun ticari
aktivitelerin gergeklestigi Kiremitgi, Haciilyas, Kircaali, Ulu
ve Sakarya mahalleleridir. Dogu Anadolu Boélgesinden gog-
le gelen hanelerin, kentin dogusundaki ana ulagim akslari
olan Ankara ve istanbul Yolu lizerinde yer alan bélgelerde
yogunlastigl gorilmektedir.

Demografik 6zellikler temelinde; planli gelisen bati ak-
sindaki nifusun, kentin dogusundaki ve kent merkezi ge-
perindeki mahallelerden farkhlashigr gorilmustiir. Bursa
disinda dogan ya da Bursa’ya farkli bir bolgeden gelen bi-
reylerin yogun olarak kentin dogusunda ve istanbul yolu
lzerinde yer sectigi gorilurken, kentin batisinda bu ora-
nin azaldigi ve kent merkezinde de Bursa dogumlu nifu-
sun yer sectigi gorilmustir. Bu sonuglar, mevcut yazinda
da yer alan, gé¢ temelinde mekansal farklilasmanin Bursa
kentinde 6n plana giktigini, bireyin kiltlr ve aidiyet hisleri
ile olusturduklari gruplar cevresinde yasamayi tercih ede-
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HANEHALKI REISI AYLIK GELIRI 1000 TL'DEN AZ OLAN HANELER - 2013 YILI

Sekil 5. 2013 yili hanehalki reisi aylik geliri 1 000 TL'den az olan haneler.

rek kentsel alanda farkli yapidaki boélgelerin olusmasina ve
farkhlasmanin artmasina neden oldugu gorilmastr.

Sosyo-Ekonomik Ozelliklerin Mekansal Farklilasmasi

Sosyo-ekonomik yapiya iliskin belirlenen toplam 19 de-
giskenden, mekanla en yogun iliskisi olan hanehalki reisi
ayhk geliri, hanehalki reisinin isyerinin bulundugu ilce,
hanehalki reisi is niteligi degiskenleri iken, hanehalki rei-
si ¢alisma durumunun mekanla iligkisi bulunmamaktadir.
Ki-kare analizi sonucunda hanehalki reisi aylk geliri ve
mekansal bolge degiskeni arasinda istatistiki agidan %45,3
oraninda anlamli bir iligki oldugu gorilmektedir.

Bireylerin ve toplumsal siniflarin ekonomik gelismeden
aldiklari payi ifade eden gelir dagilimi, bliyime slirecinde
ortaya cikan refah artisinin bireyler ve toplumsal siniflar
arasinda ne kadar adil dagildigini agik¢a ortaya konulma-
st bakimindan dikkate alinmasi gereken bir gostergedir.?

24 Caliskan, 2010.
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Bu calismada mekansal olarak mahalleler arasindaki gelir
dagilimi farkhliklarini belirlemek agisindan hanehalki reisi-
nin aylik geliri ile toplam hane geliri Gizerinden mekan ilis-
kisi kurgulanmaktadir. 2013 yili ortalama asgari tcreti (788
TL) Gizerinden hesaplandiginda, Bursa kenti metropoliten
alani icerisinde hanehalki reislerinin % 39,5’inin 1.000 TL
ve daha az olmak lizere asgari licret dizeyinde aylk geli-
re sahip olduklari gérilmektedir. Bu oran 1.000-2.000 TL
arasinda % 41,2; 2.000-3.000 TL arasinda %12,5; 3.000 TL
ve lzerinde ise %6,4’dir. 1.000 TL'den daha az aylik gelire
sahip olan hanehalki reislerinin yogun olarak bulundugu
bélge; Yildinm ilgesinde, kacak ve imarsiz gelisen konut
alanlarinin ve Bursa’ya gog ile gelen bireylerin yogun ola-
rak yer sectigi bir bolge olan Degirmenlikizik, Zimritevler
ve Maltepe mahalleleridir. Bu mahalleler kent merkezi ce-
perinde yer alan sosyal ve teknik altyapisi da yetersiz olan
mahallelerdir (Sekil 5).

1.000-2.000 TL aylik gelire sahip olan hanehalki reisle-
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rinin yogun olarak bulundugu bélge Kiiglikbalikli ve Doga-
nevler mahalleleridir. Bu mahalleler imarsiz gelisen ve alt
gelir grubu konut alanlarinin yer aldigi, kentin kuzeyine
dogru geliserek Bursa Ovasini tahrip etmis olan teknik ve
sosyal altyapisi yetersiz konut bolgeleridir (Sekil 6). 2.000-
3.000 TL aylik geliri olan hanehalki reislerinin yogun olarak
yer aldigi bolge ise, Ust gelir grubu hanelerin terk etmeye
basladigl, ticari aktivitelerin yogunlastigi Kiikurtlt, Cekirge
ve Muradiye mahalleleri ile Balkan go¢gmenlerinin yogun
olarak bulundugu Hirriyet, Sogukkuyu ve Yenikaraman
mahalleleridir. 3.000 TL ve daha fazla aylik gelire sahip
olan hanehalki reislerinin yogunlastigi bolgeler ise Ataev-
ler, Ertugrul ve Ozliice Mahalleleridir (Sekil 7). Bu mahal-
leler planli politikalar ile site tipi yapilasmalarin bulundugu
konut bolgeleridir. Yine Gst gelir grubu konut alanlarinin
yer aldigi Bademli, Balat, Gegit, Ahmetyesevi mahalleleri
de bu grup icinde yer alan mahallelerdir. Toplam hanehalki
gelirleri acgisindan degerlendirildiginde de, mekansal ola-
rak benzer bir yapi sergilendigi gortlmektedir.

Sosyo-ekonomik 6zellikler temelinde ise; mekansal fark-
lilasmay! etkileyen en 6nemli 6zellik gelir diizeyi olmustur.
GUnumiz kentlerinde, mevcut yazinda da ornekleri veri-
len, gelir diizeyindeki esitsizlik ve refah diizeylerindeki
farklilasmanin mekandaki ayrismayi etkileyen dnemli bir
faktor oldugu, Bursa metropoliten alaninda da acikc¢a or-
taya konulmustur.

Konut ve Yakin Gevresine iliskin Ozelliklerin
Mekansal Farklilagmasi

Konut ve yakin cevresine iliskin; analiz edilen 10 de-
giskenden mekan ile iliskisi en yogun olan degiskenler;
ikamet etmek icin tercih edilen bolge ve yasanilan konut
alaniisinma turi degiskenleridir. Yasanmak istenen ilge ile
mekansal bolge degiskeni arasinda istatistiki agidan %43,8
oraninda anlamli bir iliski bulunmaktadir.

Bursa metropoliten alani icinde tercih edilen bolgeler,
Niltfer ilcesi % 32,8, Osmangazi ilcesi %22,9 ve Yildirim il-
cesi %10,5’tir. Alandaki hanelerin %24,2’si yine oturdugu

HANEHALKI REISI AYLIK GELIRI 1000 TL - 2000 TL OLAN HANELER - 2013 YILI

Sekil 6. 2013 yil hanehalkireisi aylik geliri 1 000 - 2 000 TL olan haneler.
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HANEHALKI REIS| AYLIK GELIRI 3000 TL'DEN FAZLA OLAN HANELER - 2013 YILI
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Sekil 7. 2013 yil hanehalki reisi aylik geliri 3 000 TL'den fazla olan haneler.

mahallede ikamet etmek isteyecegini belirtmistir. Ozellik-
le kentin batisinda yer alan planh konut alanlari, bireyler
tarafindan yasamak istenilen bolge olarak tercih edilmis-
tir. Kent merkezi ¢eperinde ve dogusundaki plansiz konut
alanlarinda ikamet eden bireyler, yine ayni konumda farkli
bir mahallede yasamak istedigini belirtmistir. Bu durum
kent icerisinde kendi kiltiir ve yasam bicimine yakin bi-
reylerin, birbirine yakin konumda olmak istedigini ve bunu
saglamak i¢in sosyal ve teknik altyapi alanlarinin yetersiz
oldugu bir bolgede de yasamay! tercih edebileceklerini
gostermektedir.

Mekansal farklilasmanin nedenlerinden biri olarak ince-
lenen konuta iliskin 6zellikler agisindan, kentin batisindaki
planli ve dogusundaki plansiz alanlarin birbirinden ayristi-
g1 gorilmektedir. Yine ayni Ozellikler, kentsel alan ile kirsal
niteligini devam ettiren bolgeler arasinda da farkliliga ne-
den olmaktadir. Mudanya aksindaki ve kentin batisindaki
planli gelisen bolgeler, kent genelinde ikamet etmek igin
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tercih edilen bélgeler olurken; kentin dogusundaki ve is-
tanbul yolu Uzerindeki plansiz gelismis konut dokusunun
yer aldig1 bolgelerin ikamet etmek icin tercih edilme oran-
lari diismektedir. Gog ile gelen niifusun yer sectigi plansiz
yapilasan bolgelerde ikamet edenlerin yine ayni yerde ika-
met etmek istemesi; akraba, aile iliskilerinin ve bu iliskiler
bltinlinde saglanan avantajlarin kullanilmasinin énemli
bir unsur oldugunu géstermektedir.

Kentsel islevler ve Sosyal Etkinliklerden Yararlanmaya
Yonelik Ozelliklerin Mekansal Farklilasmasi

Kentsel islevlerden yararlanmaya yonelik toplam 15
degiskenin tamaminin mekanla iliskisi bulunmaktadir.
Mekanla en yogun iliskisi olan degiskenler; AVM kullanimi
ve genel ihtiyaglarini mahalle 6lgegine kadar inmis olan zin-
cir market/stipermarket gibi organize perakendecilerden
karsilama degiskenleri iken; genel ihtiyaglarini kent merke-
zinden karsilamaya yonelik degiskenlerin ise mekanla iliski
dizeyi dustktar.
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Son yillarda 6zellikle metropoliten kentlerde, AVM’lerin
konumlari, arz nitelikleri ve etki alanlarina bagh olarak
kentin belirli bélgelerine hizmet vermekte olduklari, buna
karsilik kent merkezlerinin de geleneksel olarak ticari an-
lamda tim kente hizmet vermek yerine, kendi etrafindaki
“birincil ticaret alanina” hizmet eder duruma donustugi
gozlemlenmektedir.?® Diger bir deyisle, kent merkezlerini
ve alisveris caddelerini daha ¢cok bu merkezlerin ve cadde-
lerin civarinda yasayanlar kullanir duruma gelmektedir. Bu
acidan kent merkezleri, diger mahalle ve ilgelere olan uzak-
liklari ve her bir mahalle ve ilgede AVM’lerin tiketicilere
kent merkezinde de olan ticari ve sosyo-kiltirel hizmetleri
sunmalari nedeniyle, sosyal ve ekonomik olarak ayrismak-
ta ve kamusal alanlarini sadece belli kesimlerin kullandigi
bir yapiya buriinmektedir.?

Bursa’da AVM kullanimi degiskeninin mekanla iliskisi
incelendiginde, mekansal yakinligin 6nemli bir faktor ola-
rak ortaya ciktigi gortlmektedir. AVM’ler kendine yakin
konumdaki mahallelerde ikamet eden bireyler tarafindan
tercih edilmektedir. AVM’lerde genel olarak hedef kitle,
magazalarin niteligi, fiyat seviyeleri, Grin tipleri ve Grin
cesitliligi gibi faktorlere bagh olarak kullanici tercihleri de-
gismesine ragmen, Bursa 0zelinde AVM’lere iliskin bu de-
tayda bir ¢alisma bulunmadigindan, bu c¢alismada sadece
mekansal yakinlik tercihi sorgulanabilmistir. Mudanya yolu
ve istanbul yolu tzerinde 2 adet olan Ozdilek AVM, bu
akslar Uzerinde yer alan mahallelerce daha yogun olarak
kullanilmakta, buna karsin kent merkezinde yer alan ma-
hallelerde yasayan hanehalklarinca tercih edilmemektedir.
Bursa kentinin batisinda Nilifer ilcesinde yer alan Carre-
four AVM'yi agirlikli olarak yine yakin konumdaki Niliifer
ilcesi mahalleleri ile, yakin konumda yer alan Osmangazi
ilcesinde yer alan Hurriyet ve Karaman mahallelerinde
yasayanlar tercih etmekte, kent merkezinde yer alan Za-
fer Plaza AVM yine kent merkezinde ve yakin konumdaki
mahallelerde ikamet eden haneler tarafindan daha yogun
kullanilmaktadir. Kentin kuzeyinde Mudanya aksi Uzerinde
yer alan Korupark’a gittigini belirten hanelerin yogunlastigi
bolge ise Ust gelir grubu konut alanlarindan olusan Badem-
li, Balat, Ahmetyesevi, Gegit Mahalleleridir. Bu mahalleler
Korupark’a yakin konumda bulunmaktadir.

Kentteki sosyal etkinliklere katilima iliskin degiskenler-
den mekanla en yogun iliskisi olan degiskenler; mahalle-
deki kamusal hizmetlerden faydalanma, sivil toplum kuru-
luglarina Uyelik durumu degiskenleri iken; konsere gitme
etkinligine ayrilan zaman degiskeni ise mekanla en az ilis-
kisi olan degiskendir. Kamusal hizmetlerden faydalanma ile
mekansal bolge degiskeni arasinda, istatistiki acidan %48,5
oraninda anlamli bir iliski bulunmaktadir.

Calisma alaninda en cok faydalanilan kamusal hizmet
%32,3 oranla kullanilan ulasim hizmetleridir. Kentliye su-

25 Ozuduru, vd. 2014. 26 Oziiduru ve Varol, 2010.
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nulan hizmetlerden, saglik hizmetinden %30,1, egitim hiz-
metinden %17,5 faydalaniimaktadir. Yesil ve spor alanlari
ile sosyo-kiltiirel hizmetlerden faydalandigini belirten ha-
neler ise yalnizca %20'dir.

Kamusal hizmetlerden yeterince yararlanabildigini soy-
leyen hanelerin yogunlastigi bolgeler, agirlikli olarak Yildi-
rim ve Osmangazi ilcesi merkezlerinde yer alan ve bekle-
nenin aksine Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi ekinde
yer alan donati ihtiyaglarini standart olarak karsilayamayan
mahallelerdir. Kamusal hizmetlerden yararlanamadigini
sdyleyen hanelerin yogunlastigi bolge ise; Niliifer ilgesi gii-
ney batisinda yer alan ve kirsal niteligini sirdiiren mahal-
lelerdir (Sekil 8).

Kentsel alandaki islevlerden yeterince yararlandigini
ifade eden nifusun kentin dogusundaki teknik ve sosyal
altyapisi yetersiz mahallelerde yasayanlar olmasi ve bunun
tam tersi olarak, planh gelisen ve gbrece daha iyi teknik
ve sosyal imkanlara sahip olan bati aksinda yasayan hane-
halklarinin kentsel alanda sunulan hizmetlerden yeterince
faydalanamadigini ifade etmesi, hanehalklarinin bilinglen-
me ve beklenti diizeyi ile iliskilendirilebilir. Daha iyi teknik
donati ve sosyal imkanlara sahip bolgelerdekilerin bek-
lentilerinin daha yiksek oldugu anlasiimaktadir. Kamusal
hizmetlerden yeterince yararlanabildigini soyleyen, ancak
kentsel standartlari saglayamayan dogu aksindaki mahal-
lelerde yasayan nifusun egitim seviyesindeki dustkluk,
kentsel hizmetlerden beklenti ile egitim seviyesi arasinda
da bir iliski oldugu ortaya koymaktadir. Dogu aksindaki ni-
fusun yine ayni bélgede oturmayi tercih etmesi, hemsehri-
lik ve akrabalik aglari ile saglanan imkanlari kullanabilmek
ve kendi kiiltiir ve sosyal yapisina sahip bireyler ile bir ara-
da kalmak istendigini de gostermektedir.

Kentin batisinda ve Mudanya aksinda planli politikalarla
gelisen bolgelerde gelir seviyesi ve egitim seviyesi yliksek-
tir. Sosyal hayata katilm oranlarinin da yine bu bélgelerde
ylikseldigi goriilmektedir. Haftasonu tatiline gitme, kamu-
sal hizmetlerden faydalanma, kitap dergi okuma sikligi,
konsere, tiyatro sinemaya gitme gibi aktivitelere katihm
orani bu bolgelerde yiiksektir. Bu eksende, kent mekanin
sosyal olarak Uretilmesi farklilasmayl ve homojenlesmeyi
ayni anda getirmekte, Bursa metropoliten alaninda da,
kendi icinde butlinlesen, ayni zamanda kent bitlninden
farkhlasan parcgalar ortaya ¢ikmaktadir. Lefevbre’in vurgu-
ladig1 Uzere ayrisma ve bitinlesme kent mekaninda bir
arada gerceklesmektedir.?’

Bursa Metropoliten Alanindaki Demografik ve
Sosyo-Ekonomik Ozelliklerin Mekansal
Farklilagmasi Analizi

Faktor analizi yontemlerinden biri olan Temel Bilesenler
Analizi (TBA) degiskenlerin belirli bir faktor altinda toplan-

27 Lefevbre, 1991.
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Sekil 8. 2013 yili kamusal hizmetlerden faydalanan haneler.

masina, dolayisiyla farkli degiskenlerin belirli gruplar altin-
da bir araya gelmesine yonelik sorgulama yapilmasini sag-
lar. Bu analiz fazla sayidaki degiskeni azaltarak daha etkili
degiskenler elde etmek igin bir arag¢ olarak kullanilabildigi
gibi degiskenlerin temel boyutlarini ve 6zelliklerini incele-
mek icin de kullanilmaktadir.?®

Bu calismada TBA kullanilarak sosyo-ekonomik ve
mekansal degiskenler arasindaki iliski ortaya konulmaya
cahismistir. Bunun icin 6ncelikle analize girecek olan degis-
kenlerin analiz icin uygun olup olmadigi incelenmistir. Bu
kapsamda analizin dogrulugunu saglayabilmek icin; kayip
degerleri fazla olmasi sebebiyle analize katkisi azalacak
olan degiskenler, u¢ degerleri saptanan ve -3’den kiiglk,
3’'den buylk degeri olan degiskenler ve coklu baglant
problemi olan degiskenler analiz disinda birakilmistir. Son
durumda toplam 53 degiskenden 27’sinin analize girebile-
cegi tespit edilmistir.

28 Cokluk ve digerleri, 2012, s. 177-245.
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Analiz icin KMO degeri ve Barlett Testi incelenmistir.
KMO degeri degiskenlerin orneklem buyukliklerinin ve
veri yapisinin faktoér analizine uygun olup olmadigini belir-
lemektedir.? KMO degeri olan 0,823 veri setinin 6érneklem
blyikligi ve yapisinin TBA uygulamak igin iyi bir diizeyde
oldugunu gostermektedir. Barlett ki-kare degeri veri seti-
nin normal dagilima sahip olup olmadigini géstermektedir
ve bu deger de p<0,01 diizeyinde anlamlidir.

Analize alinan 27 degiskenden 6zdegeri 1'den biyilk
olan 9 adet faktor bulundugu gorilmektedir (Tablo 1). 9
faktoriin toplam varyansa yaptigi katki, yani mekani agikla-
yan degiskenlerin etki orani %61,09’dur. Bu faktorlerin var-
yansa 6nemli katki yaptigi ancak 10. faktérden sonra katki-
nin zayif ve yaklasik ayni oldugu gériilmustir. ilk faktdrde
yer alan degiskenler mekani %15 oraninda aciklarken, ikin-
ci faktor degiskenler %6,4 ve Gglinci faktor degiskenler ise

2 Cokluk ve digerleri, 2012, s. 177-245.
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Tablo 2. TBA'ya gore aciklanan toplam varyans tablosu

Sira Baslangi¢ Oz Degerleri

Kare Toplamlarini Cikarma

Dondiiriilmiis Kare Toplamlari

Toplam Varyans (%) Kiimiilatif (%)

Toplam Varyans (%)

Kiimiilatif (%)

Toplam Varyans (%)

Kiimiilatif (%)

1 5318 19,697 19,697 5318 19,697 19,697 4,190 15,518 15,518
2 2,176 8,058 27,754 2,176 8,058 27,754 1,729 6,404 21,921
3 1,830 6,779 34,533 1,830 6,779 34,533 1,653 6,123 28,044
4 1,464 5,421 39,954 1,464 5,421 39,954 1,633 6,046 34,091
5 1,364 5,050 45,004 1,364 5,050 45,004 1,614 5,976 40,067
6 1,197 4434 49,438 1,197 4,434 49,438 1,589 5,885 45,952
7 1,095 4,055 53,493 1,095 4,055 53,493 1,507 5,580 51,532
8 1,049 3,887 57,380 1,049 3,887 57,380 1,295 4,797 56,330
9 1,002 3,710 61,090 1,002 3,710 61,090 1,285 4,760 61,090

%6.1 oraninda acgiklamaktadir. Faktorlerin analize yaptiklari
katki 9. faktore kadar giderek azalmaktadir. DondiriImis
bilesenler matrisinde yer alan degiskenlerin mekani agik-
lamadaki toplam degerleri yine bu faktorlerin degerlerini
vermektedir.

Mekana etkisi incelenen demografik ve sosyo-ekono-
mik Ozelliklerin analizdeki faktor yiuk degerleri (Tablo 2)
incelendiginde “sosyal etkinliklere katiima” ile ilgili degis-
kenlerin ve “hanehalki reisi egitim durumu”nun mekani
aciklamada en etkili degiskenler oldugu anlasiimaktadir.

Tablo 3. TBA dondirilmis bilesenler matrisi ve faktor yiik degerleri

Faktorler
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Sinemaya gitme etkinligine ayrilan zaman 811 -,057 ,008 ,156 11 ,056 ,044 ,020 ,164
Tiyatroya gitme etkinligine ayrilan zaman ,809 -,022 113 ,036 -018 -,028 ,021 113 161

Konsere gitme etkinligine ayrilan zaman ,799 ,027 ,008 ,032 -,005 -,020 ,047 ,098 ,079
Muzikli eglenceye gitme etkinligine ayrilan zaman ,750 ,045 -,099 ,011 ,065 122 ,053 ,016 -133
Tatile gitme etkinligine ayrilan zaman 619 ,296 -,048 11 ,051 -011 ,033 -,063 -, 156
Disarida yemek yeme etkinligine ayrilan zaman ,607 ,207 -135 ,182 147 ,136 -,004 ,039 -,083
Hanehalki reisi egitim durumu ,380 ,092 -,153 313 ,238 ,189 ,097 229 ,086
Baska miilk ya da yatirim varhgi 176 ,549 170 ,160 -,206 -010 ,068 ,265 ,066
Ev sahipliligi -,083 31 ,165 -,085 -310 ,238 ,105 -092 ,026
Konutun isinma turd ,102 A1 -,238 ,038 ,124 N73 ,000 ,178 57
Haftasonu ya da kisa sureli tatile gitme durumu 333 ,509 -,095 229 ,091 ,039 -,063 ,078 -,268
Hanehalki sayisi -,048 =123 ,807 -092 ,027 ,132 ,036 -,049 ,043
Cocuk durumu -,059 ,116 ,795 ,046 ,254 -,030 -,031 -,036 -,027
Gazete okuma sikhgi ,078 ,065 -,003 ,805 -015 ,098 -,058 -,054 -,057
Kitap-dergi okuma sikligi 414 -,188 -,041 ,575 ,018 ,073 -,008 ,137 ,192
Eve alinan yayin olup olmadigi ,110 371 -014 ,563 ,024 5113 ,098 ,008 -,085
Hanehalki reisi yasi ,094 -,084 ,191 -,048 ,809 -018 ,022 -031 -,142
Hanehalki reisi isinden memnuniyet durumu 173 -,008 ,101 ,078 ,735 ,034 ,054 ,071 ,309
Konutun buyikluga ,150 ,189 -,001 ,054 ,106 ,756 -,095 ,083 -,106
Konutun oda sayisi ,099 ,018 ,196 ,040 =137 ,702 ,310 ,080 ,002
Yasanilan konut alanini begenme -,037 A15 -,285 -,008 ,058 423 ,055 -,202 ,265
Konutun salon sayisi -,001 ,017 ,044 -,068 -,028 -032 ,851 -,034 ,063
Konutun banyo sayisi ,132 ,075 -,062 ,107 ,101 ,192 M2 214 -,044
Sivil toplum kuruluslarina tiye olma durumu ,050 ,085 -,063 -,040 -011 ,047 127 ,832 -,084
Kongre-konferansa gitme etkinligine ayrilan zaman 457 ,193 -,044 144 ,152 ,128 -,040 496 149
is olanaklarini yeterli bulma 151 ,083 ,005 -,055 ,101 -,099 ,061 -,061 ,800
Kamusal hizmetlerden faydalanma -319 -,047 -017 127 5121 264 -,257 ,152 ,381
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Onemlilik derecesi acisindan, déndiriilmis bilesenler
matrisi ve faktor yik degerleri incelendiginde; baska milk
ya da yatirim varhgi, ev sahipliligi, konutun isinma tiir ve
kisa siireli tatile gidilme durumu birbiriile iliski olan ve ikin-
ci faktorde degerlendirilen degiskenlerdir. Bu degiskenlerin
mekana etkisi toplamda %6,4’dr.

TBA analizi ile kentsel alandaki sosyo-ekonomik farkli-
lasma, mahalle diizeyinde ortaya konulmustur. Demografik
ve sosyo-ekonomik degiskenlerin bir aradaki analizi kent-
sel mekanda o6zellikle kentin dogusu ve batisi arasinda bir
farkhlasma oldugunu géstermektedir.

Analiz sonucu mahallelerin puanlari incelendiginde;
Ozellikle Bademli ve Cekirge Mahallelerinin ylksek deger
aldigi gériilmektedir. Ust gelir gruplarina yénelik yapilas-
malarin 1990’larin sonunda basladigi ve giiniimizde kapali
sitelerin yer aldigi Mudanya yolu (izerinde bulunan Badem-
li Mahallesi en yilksek puana sahip mahalledir. Bademli
Mahallesini 7,39 puaninda olan Cekirge Mahallesi takip
etmektedir. Kent merkezine yakin konumda yer alan Ce-
kirge Mahallesi, Gst gelir grubu hanehalklarinin yavas ya-
vas terk etmeye basladigi, ancak hala prestijini yitirmemis,
Bursa’nin planli gelismis konut alanlarindan biridir. Kent
merkezinin batisinda planh politikalarla gelisen Ertugrul,
Kakirtli mahalleleri, kentin tarihi dokusu ve bu doku icine
yerlesmis gecekondu alanlarini barindiran Muradiye Ma-
hallesiile kirsal niteligini kaybederek yeni konut politikalari
ile gelisen Odunluk Mahallelerinin puanlari da yliksektir.
Planh politikalarla gelisen ve izmir aksi kuzeyinde Uludag
Universitesi'nin yaninda yer alan Ertugrul Mahallesi, Ce-
kirge Mahallesi ile ayni konumda bulunan ve yine benzer
sirecte mekansal olarak gelisen, Bursa kentinin ilk planl
gelisen mahallelerinden olan Kukirtli Mahallesi, yine Ce-
kirge ve Kikurtli gibi kent merkezine yakin konumdaki
Muradiye Mahallesi, goérece Ust gelir grubunun yasadigi
mahallelerdir. Yeni gelisen rezidans tipi konut alanlarinin

yogun olarak yer almaya basladigi Niliifer ilcesi Odunluk
Mahallesinin puani da yiksektir (Tablo 3).

En diisiik puan alan mahalleler ise; Osmangazi ilgesi’nde
sanayi gelisimi ile yogun go¢ alan Bursa ovasindaki kacgak
yapilasmalarla gelismis, sosyal altyapi alanlari yetersiz
olan, distk kaliteli konut alanlarindan Tuna Mahallesi; Yil-
dirim ilgesi’'nde kent merkezi ceperinde kentin dogusunda
bulunan, gog ile gelen niifusun yer sectigi kacak yapilasmis
konut alanlarindan olusan Hocataskin Mahallesi; Niltfer
ilcesi'nde kirsal niteligini devam ettiren Alaaddinbey Ma-
hallesi ve yine Osmangazi ilcesi’nde kent merkezinde yer
alan eski kent dokusunun bulundugu, kacak yapilasmalarin
da yer aldigi Reyhan Mahallesidir.

Degerlendirilen 185 mahalleden 102 mahallenin aldigi
deger sifirin altindadir. Bu mahalleler kentin dogusunda
gog ile gelen nufusun yer sectigi konut kalitesi diistik yapi
alanlarindan olusan Yildirim ilgesinde yer alan 41 mahal-
le, kentin dogusunda kirsal niteligini devam ettiren Glirsu
ilcesinde yer alan 4 mahalle, kentin batisinda Niliifer ilce-
sinde izmir yolu giineyinde kirsal niteligini devam ettiren 4
mahalle, Kestel ilgesinde kentin dogusunda biiyiik 6lgekli
sanayi alanlarinin da bulundugu dogu illerinden gog ile ge-
len nifusun yer sectigi 1 mahalledir. Bu mahalleler disin-
da, kentin kuzeyinde istanbul yolu lizerinde biiyiik élgekli
sanayi alanlarinin yer se¢mesi ile niifus ¢ceken, Bursa Ova-
sini tahrip eden plansiz ve kagak yapilagsma alanlarindan
olusan yetersiz altyapiya sahip mahalleler; Mudanya yolu
Gzerinde yine kacak yapilasma ile gelisen konut alanlarin-
dan olusan mahalleler; kent merkezi ¢eperinde yerlesime
uygun olmayan Uludag yamaclarinda yer se¢cmis olan ma-
halleler ile kent merkezinde yipranmis konut dokusunun
yer aldigi ¢okiintli halindeki mahallelerde de, yine sosyo-
ekonomik degiskenlere iliskin degerler sifirin altinda ¢ik-
mistir (Tablo 4).

Mahalle puanlarinin mekansallastirildigi Sekil 9’da de-

Tablo 4. Temel bilesenler analizine gére Bursa metropoliten alani mahalleleri sosyo-ekonomik siralamasi

Sira Mahalle Deger Sira Mahalle Deger Sira Mahalle Deger
1 Bademli 8,729 63 Yahsibey 0,465 124 Altinova -0,954
2 Cekirge 7,390 64 Selamet 0,399 125 Siracevizler -0,965
3 Ertugrul 4,991 65 Yeni 0,375 126 Karaagag -0,991
4 Kukartlt 4,875 66 Alemdar 0,375 127 Hamzabey -1,007
5 Muradiye 4,276 67 Kavakli 0,358 128 Kogukginar -1,008
6 Odunluk 4,096 68 Yesilyayla 0,336 129 Sehrekusti -1,060
7 Ahmetyesevi 3,983 69 75X 0,320 130 Mollafenari -1,103
8 Minarelicavus 3,810 70 Sinandede 0,308 131 Haciseyfettin -1,126
9 Tuzpazar 3,476 71 Davutkadi 0,280 132 Demirtas Cumhuriyet -1,184
10 Nalbantoglu 3,451 72 Gorukle Dumlupinar 0,279 133 Kale -1,218
11 Kiremitci 3,245 73 Doganbey 0,276 134 Kaplikaya -1,221
12 Fethiye 3,169 74 Karamazak 0,262 135 Ertugrulgazi -1,234
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Tablo 4. Temel bilesenler analizine gére Bursa metropoliten alani mahalleleri sosyo-ekonomik siralamasi (devami)

Sira Mahalle Deger Sira Mahalle Deger Sira Mahalle Deger
13 Besevler 3,065 75 Hamitler 0,250 136 Orhanbey -1,234
14 Sakarya 3,061 76 Mevlana 0,245 137 Zafer -1,278
15 Kurugesme 2,990 77 Veyselkarani 0,226 138 Osmangazi -1,369
16 Ozliice 2,803 78 Demirtas Barbaros 0,151 139 Degirmenoni -1,429
17 ihsaniye 2,799 79 Mehmetakifersoy 0,131 140 Piremir -1,482
18 Ataevler 2,681 80 152evler 0,108 141 Vakif -1,508
19 Hocahasan 2,459 81 Bahar 0,072 142 Davutdede -1,518
20 Tayakadin 2,437 82 Uriinli 0,038 143 Fatih -1,567
21 Gorikle Sakarya 2,329 83 Yavuzselim 0,034 144 ivazpasa -1,617
22 Karapinar 2,217 84 istiklal -0,008 145 Gorikle Kurtulus -1,652
23 Hocaalizade 2,162 85 Akpinar -0,058 146 Emirsultan -1,720
24 Emek 2,115 86 Demirkapi -0,111 147 Ulus -1,735
25 Demetevler 2,085 87 Aktarhiissam -0,152 148 Alacamescit -1,749
26 Doganevler 1,898 88 Cinaréni -0,172 149 Kayhan -1,784
27 Hudavendigar 1,872 89 Umurbey -0,176 150 Yesilova -1,793
28 ibrahimpasa 1,840 920 Millet -0,181 151 Baglarbasi -1,822
29 Gegit 1,833 91 Baruthane -0,304 152 Hurriyet -1,897
30 Yunuseli 1,702 92 Ovaakca -0,311 153 Ebuishak -1,908
31 Yeni 1,654 93 Siteler -0,321 154 Selimzade -1,915
32 Balat 1,575 94 Cirpan -0,339 155 Kurtoglu -1,924
33 Ulu 1,529 95 Mollagirani -0,339 156 Alacahirka -1,937
34 Ahmetvefikpasa 1,501 96 Yenikaraman -0,403 157 Sirinevler -2,014
35 Elmasbahceler 1,467 97 Alipasa -0,445 158 Namazgah -2,067
36 Akcaglayan 1,386 98 Maksem -0,446 159 Demirtas Dumlupinar -2,115
37 Kiplipinar 1,315 99 Kircaali -0,495 160 Arabayatagdi -2,159
38 Altiparmak 1,226 100 Namikkemal -0,526 161 Mollaarap -2,195
39 Demirci 1,183 101 Soganh -0,528 162 Basaran -2,247
40 Sahabettinpasa 1,118 102 Ortabaglar -0,551 163 Demirtas Sakarya -2,354
41 Santralgaraj 1,112 103 Baglaralti -0,552 164 Yunusemre -2,421

42 Karaman 1,103 104 Gllbahce -0,556 165 Adalet -2,436
43 Duaginari 0,993 105 Kagukbahkl -0,561 166 Kazimkarabekir -2,487
44 Pinarbasi 0,991 106 Sukraniye -0,562 167 Yediselviler -2,749
45 isabey 0,940 107 Beyazit -0,569 168 Ciftehavuzlar -2,767
46 Yildirim 0,927 108 Yenidogan -0,618 169 Mehmetakif -2,806
47 Kemercesme 0,895 109 Meydancik -0,635 170 Cirishane -2,832
48 Hacivat 0,872 110 Cali -0,668 171 Gaziakdemir -2,893
49 Anadolu 0,870 111 Esenevler -0,679 172 Maltepe -2,916
50 Vatan 0,787 112 Selimiye -0,748 173 Isiktepe -2,978
51 Kayapa 0,743 113 Haciilyas -0,750 174 ismetiye -3,010
52 Yigitler 0,613 114 Panayir -0,752 175 Gulltk -3,082
53 Erikli 0,607 115 Akcalar -0,757 176 Degirmenlikizik -3,251

54 Sogukkuyu 0,606 116 Ahmetpasa -0,764 177 Ziumritevler -3,337
55 Hasanaga 0,596 117 Demirtaspasa -0,782 178 Mimarsinan -3,406
56 Kocanaip 0,570 118 Kurtulus -0,792 179 Aticilar -3,467
57 Tahtakale 0,552 119 Samanl -0,813 180 Musababa -3,913
58 Egitim 0,541 120 Alaaddin -0,908 181 Teferriic -3,993
59 Zafer 0,501 121 Sirameseler -0,909 182 Reyhan -4,305
60 Vanimehmet 0,499 122 Fidyekizik -0,923 183 Alaaddinbey -4,333
61 Selcukbey 0,487 123 intizam -0,940 184 Hocataskin -4,540
62 Yesil 0,466 185 Tuna -6,208
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Sekil 9. Temel bilesenler analizi sonucu Bursa metropoliten alanindaki mahallelerin sosyo-ekonomik siralamasi.

mografik ve sosyo-ekonomik ozelliklerin kentsel alanda
farkhlastigl, kentin dogusu ve batisinin net olarak birbirin-
den ayristigi goriilmektedir. Dogu-bati olarak yapilan sinif-
lama detayda irdelendiginde; kentin gliney batisinda kirsal
niteligini devam ettiren bolgeler ile kuzeybatisindaki bol-
gelerin de sosyo-ekonomik agidan farklilastigi ve mekansal
olarak ayristigi goriilmektedir. Kent merkezinde mahalleler
olceginde farkhlasmis bir yapi olsa da, birbirine yakin grup-
larin bu alanda yer sectigi gorilmektedir.

Sonuc ve Degerlendirme

Turkiye’deki 6nemli metropollerden biri olan Bursa, sos-
yo-ekonomik yapidaki farklilasmanin belirgin olarak goz-
lemlenebildigi ve bu farklilasmalarin mekani sekillendirdigi
bir kenttir. Bu ¢alismada, Bursa metropoliten alanindaki
mekansal farklilasma ve ayrisma; yiiksek 6rneklem diizeyi
ile gerceklestirilen hanehalki anketlerinden yararlanilarak
kentteki, demografik yapiya, sosyo-ekonomik ozelliklere,
konut ve yakin cevresi 6zelliklerine ve hanehalkinin kentsel
ve sosyo-kiltlrel islevlerden yararlanma diizeyine yonelik
degiskenler tizerinden yapilan analizlerle ortaya konulmus-
tur.

CiLT vOL. 12 - SAYI NO. 1

Bursa metropoliten alaninda, sosyo-ekonomik degis-
kenlerin, mekanla iliskisi ki-kare analizi ile irdelenmis,
buna gore kullanilan degiskenlerin bircogunun mekanla
iliskili oldugu ve birbirlerini etkiledikleri goriilmustir. De-
mografik ve sosyo-ekonomik 6zelliklerin, kent biitiniinde
kentin planli konut alanlari ile plansiz gelisen bolgelerinde
farklilastigl, bu farklilasmanin kentin dogusu ve batisi ara-
sinda bir ayrisma yarattigi anlasilmaktadir. Benzer sekilde,
kentsel ve kirsal nitelikli olarak tanimlanabilecek bolgeler
arasinda da bir farkhlasmanin olustugu gozlenmektedir.
2009 yilinda 5216 sayili yasa ile mahalle statilist kazanan,
kentin ceperinde yer alan kirsal nitelikli bolgeler, her ne ka-
dar stati olarak kentsel bir tanimlama igine alindiysa da,
hala kirsal Gretimin devam ettigi, yapisal olarak alt ve Ust
yapi standartlarinin yeterli diizeyde saglanamadigi bolge-
ler olarak gdze carpmaktadir. Kentin batisinda izmir yolu
glineyi ile kentin kuzey dogusunda yer alan bu bélgeler bu
anlamda kentle bitiinlesememis mahalleler olarak belir-
lenmistir.

Benzer sekilde TBA ile kent bitlininde mahallelere
gore olusturulan sosyo-ekonomik siralama, Bursa kentin-
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de daha c¢ok kentin dogusunda yer alan plansiz yapilasan
mahalleler ile kentin batisinda yer alan planh gelisen konut
dokusunun yer aldigi mahallelerin birbirinden sosyo-eko-
nomik olarak farklilagtigini ortaya koymustur. Altyapisi ye-
tersiz, kamusal hizmete erisimin gorece sinirli oldugu plan-
siz gelisen mahallelerde sosyo-ekonomik siralama puanlari
sifirin altinda iken, planli gelisen mahalleler ile Ust gelir
grubu konut alanlarinin yapilastigl mahallelerde siralama
puanlari oldukga yiiksek cikmistir. Mudanya ve izmir aksin-
da gelisen Ust-orta gelir grubu bireylerin yer sectigi yeni
konut alanlarinda, egitim seviyesinin yikseldigi, sosyal ya-
sama katihmin arttigl gérilmektedir. Kentin dogusunda ve
istanbul yolu tzerindeki plansiz gelisen bolgelerde ise, bu
ozelliklerin gorece distigu gortlmektedir. Ayni zamanda
kentsel alandan farkli bir yapi gésteren kirsal niteligini de-
vam ettiren bolgelerde de, demografik ve sosyo-ekonomik
ozellikler farkli bir yapi sergilemekte ve mekansal olarak bu
alanlarin cevresinden farklilasmasina neden olmaktadir.

Bursa orneginde de net olarak gorildigi (izere metro-
politen kentlerde yasanan hizli bliyiime streci, kente farkh
bolgelerden gelen ve egitim, mesleki statli, gelir diizeyi,
aile, koken, tarihsel ve kiltirel birikimler, sosyal yasam gibi
farkh ozellikleri tasiyan sosyo-ekonomik gruplarin, kentin
farkl mekansal alanlarda yer secmesine sebep olmaktadir.
Ozellikle kirsal alanlardan go¢ eden niifusun, kente adap-
tasyon sureci farkl dinamiklerle gerceklesmektedir. Yeterli
sermayeye sahip olmayan bu grubun barinma ihtiyaclarini
kentin ¢eperlerinde, benzer sosyo-ekonomik nitelige sahip
hanehalklari ile ¢cozme girisimleri, kentte plansiz gelisme
alanlarinin olusmasina sebep olmakta ve bu bélgeleri hem
sosyo-ekonomik olarak hem de mekansal olarak diger par-
calardan farklilastirmaktadir. Bu mekanlar her ne kadar son
donemde mekansal donisiim siregleriyle yeniden yapi-
landirilsa da, sosyal ve teknik altyapi ve kentsel hizmetlere
erisim konularinda diger bolgelere gore farkhlasmaktadir.

Sanayilesme ile birlikte kirdan kente gog¢ sireclerinin
kentsel nifusu hizli bir bicimde artirmasinin, kentte yara-
tilan sosyo-mekansal esitsizlige katki sagladigi, kente kir-
saldan goc¢ edenlerin kente farkh dinamiklerle adapte olma
cabasinin, kentteki sosyal ve mekansal adaletin saglanma-
sinda eksik kaldigi anlasilmaktadir. Kentteki sosyo-mekansal
esitsizlige katki koyan sadece kirdan gocenlerin yer sectigi
mekanlar degil, ayni zamanda degisen yonetsel sinirlarla
kentsel alana dahil edilen kirsal alanlarin da yarattigi fark-
lilagmadir. Bu gruplarin kentin hizmet sunumundan yeterli
diizeyde yararlanmayip, farkh sosyal ve mekansal olusum-
lari tetikledikleri anlasilmaktadir. Bu iliski Bursa metropo-
liten alaninda sadece ¢eperle merkez arasinda olan esitsiz
bir iliski olarak degil, kentin farkli bolgelerine yayilmis bir
mekansal adaletsizlik olarak da ortaya ¢ikmaktadir.

Bu anlamda kentte sosyal ve mekansal adaletsizligin
yasandigl anlasilmakta, sosyo-ekonomik zenginlik ve yok-
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sunlugun esitsiz dagihminin yer aldigi mekanlarin ortaya
ciktigi gozlemlenmektedir. Bir yanda gorece ylksek diizey
hizmetlerin yer aldigi mekanlarin bulundugu, diger yanda
ise hizmet diizeyinin yetersiz oldugu, ancak asil ilging ola-
nin yeterli hizmeti alamayan yoksun kesimin bunun tam da
bilincine varamadigi, beklentilerini disik tuttugu ve gin-
delik yasantisini sirdlirmek tzere kurgulanan bir diinyaya
hapsolduklari bulgusuna ulasiimasidir.

Farklilasma ve ayrisma kapitalist sistemin dogasinda
olan bir slire¢ olmasina ragmen bunun Ustesinden gele-
bilmenin stratejilerinin ne olabilecegi ile ilgili dislince ge-
listirmenin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Kente gézlemlenen
farkl sosyo-ekonomik 6zellikler kente cesitlilik katan 6zel-
likler olmasina ragmen, bu sosyal cesitliligin kaynaklarin
esitsiz dagiimiyla sosyal ve mekansal adaletsizlige ve dis-
lanmaya yol agmayacak bigimde diizenlenmesi 6nemlidir.
Kentsel alanda yasanan bu farklilasmanin dniine gegebil-
mek ve kentsel hizmetlerin esit dagihmini saglayabilmek
icin, karar alicilar tarafindan ulusal, bolgesel ve yerel di-
zeyde esitlikgi politikalarin olusturulmasi gerekmektedir.
Salt mekansal planlama ile 6niine gecilemeyecek olan bu
farklilasmada, planlar gelisimi yonlendirmek icin bir arac
olarak kullanilmal, dengeli kentsel gelisimde mekansal si-
reclerle birlikte sosyal ve ekonomik dinamikleri harekete
gecirerek yaklasimlar gelistirilmelidir. Bu anlamda kentsel
mekanda yasanan ayrisma ve farklilasmanin incelenmesi
ve farkl bélgelerdeki sosyo-ekonomik 6zelliklerin 6l¢tilme-
si, adil kentlerin yaratiilmasina yonelik politika gelistirmede
onem tasimaktadir. Bu calismalarin farkh degiskenler ve
farkh analiz yontemleri kullanilarak ¢esitlendirilmesi mim-
kiindr.
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