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EXTENDED ABSTRACT

The knowledge-based society, developing through the knowledge economy since the 1960s, has
changed the definition, production and share of knowledge, and triggered the transformation
of societies in many ways. In knowledge-based societies, the transformation of universities and
government policies through the prioritization of new modes of knowledge production and
research have prompted to highlight knowledge-production processes and research methods
in architecture as in all other disciplines. While architectural theory and practice diverge from
each other; the diverged architectural research from the field of practice confines itself within
the boundaries of the academic field. Therefore, the discipline of architecture has difficulties in
developing its autonomous system of knowledge production and research methods.

Within this framework, this study argues that the elusive relationship between architecture and
research firmly relies on the concepts of ‘research on architecture (RoA); ‘research for architec-
ture (RfA)’ and ‘research through architecture (RtA)’. Besides, adopting 'research for architec-
ture (RfA)" approach, institutions open to both public and private sectors have a great opportu-
nities for integrating architectural research projects developing within the circles of practice and
academia. According to these arguments, this study investigates the following questions: What
is the role of research in-between architectural theory and practice? In which ways the archi-
tects-in-practice can involve in architectural research? How can the application and research
centres in universities (UYG-AR) provide proper conditions for realizing the productions in-be-
tween architectural theory and practice, and for involving the architects-in-practice in a research
process? In line with these research questions, this article constructs a conceptual framework
within the existing debates on the new definitions of knowledge within the information soci-
ety, and three approaches in architectural research. It focuses on the ‘centres for research and
application (CfRA); with their institutional, professional, and scientific structure, established
specifically for architecture among the multi-actor research network in Turkey. This study aims
to discuss more particularly on the centres adopting ‘research for architecture (RfA)” approach,
which could possibly light the way for developing the interrelation between architectural theory
and practice in Turkey.

Within the scope of this study, seventeen centres for research and application (CfRA), estab-
lished in Turkey by the Higher Education Law dated 4/11/1981 and numbered 2547, are inves-
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tigated and discussed within the domain of interpretive research. Instead of proposing a new structure for institutional research, this
study brings forth these centres regarding their core idea of university-industry cooperation as convenient platforms for architectural
research, where the researchers at undergraduate and graduate levels in universities work together easily on various subjects. In this
study, 17 centres for research and application in Turkey are selected among 3872 from the 2020 list of Higher Education Information
Management System (Yiiksekogretim Bilgi Yonetim Sistemi). Throughout this evaluation process, the centres having the keywords of
‘architecture’, 'design’, 'environment', house, 'city’, and 'building’ are firstly classified. Then, they are re-evaluated according to the
correlation established between their actual emphasis on architectural culture, architectural design and built environment, and their
aims and fields defined within the regulations published in the Official Gazette of the Republic of Turkey (T.C Resmi Gazete). In line
with the tactics of research methodology in this study, the public documents such as development plans, laws, regulations, reports, as
well as the official websites of the centres are collected as determinative evidence. They are analytically read with the help of tables and
diagrams in terms of their purposes, fields of activity, research methods, and modes of cooperation with different actors. After this
contextualization and evaluation by reasoned interpretation, the evidence is discussed. The discussion reveals that the centres (CfRAs)
cover some activities that prioritize ‘research into architecture (RiA); as they have been established for cooperating between industry
and academia rather than establishing relationships between architectural practitioners, the building sector and academia. The centres
(CfRAs) with institutional, professional and scientific structures have the potential to offer a unifying and balancing position between
the three categories of architectural research. They have both advantages and disadvantages in providing to architectural research. To
overcome the possible disadvantages, this study offers three suggestions: The first is to find solutions to the problems resulting from the
organizational and institutional structure of the CfRAs. The second is to empower all actors of architecture to adopt ‘research through
architecture’ approach. The third is to provide the provision of specialized research policies on architectural research in Turkey.

0z

1960’1 yillardan itibaren bilgi ekonomisine dayali olarak gelisen bilgi toplumu, toplumun tiim bilesenleri i¢cin doniisiimii tetiklerken
bilginin tanimy, bilginin tiretilmesi ve aktarilmasi da degismis; bu degisimin merkezinde konumlanan tiniversiteler basta olmak tizere
kurumlar ile devletlerin bilgiyi esas alan politikalar1 da doniisiime ugramistir. Bu doniisiimde, disiplinler bilgiyi tiretme siireglerinde,
devletler ise politikalarinda arastirmay1 odaga alan bir anlayis1 benimsemistir. Bilgi toplumu, bilginin yeni {iretim siiregleri, tiniversi-
telerin d6niigtimii, aragtirmay1 6n plana alan devlet politikalary, biitiin disiplinlerde oldugu gibi mimarlik disiplininde de bilgi tiretim
stireglerini ve aragtirma yontemlerini bu gelismeler 15181nda diisiinmeye tesvik etmistir. Bu baglamda, mimarhk ile aragtirma arasinda
tariflenmesi zor iligkiyi tartigmak igin “mimarlik hakkinda aragtirma (MHA)”, “mimarlik i¢in aragtirma (MIA)” ve “mimarlik yoluyla
arastirma (MYA)” kavramlari, bu ¢alismanin kavramsal ¢ercevesini olusturmaktadir. Mimarlik i¢in aragtirmay esas alan hem kamuya
hem sektore agik olan kurumsal bir yapilanmanin etkili kilinmasinin uygulama ve akademi 6zelinde gelistirilen mimari aragtirmalar:
biitiinlestirecek 6nemli bir firsat oldugu savindan hareketle, bu makale mimarlik kurami ve uygulama iliskisine dair siiregelen anlays-
lara giincel bir bakis agis1 gelistirmek amaciyla, bilgi toplumunun bir sonucu olarak yiikselen ‘aragtirma’ kavramini ve edimini mimarlik
disiplini 6zelinde tartigmaktadir. Calisma, Tiirkiyedeki ¢ok aktorlii aragtirma aginin icinde kurumsal, mesleki ve bilimsel bir yapilan-
maya sahip mimarlik 6zelinde kurulmus olan uygulama ve aragtirma merkezlerini irdeleyerek kavramsal gergeve baglaminda oneriler
gelistirmeyi hedeflemektedir. “Calisma kapsaminda, 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu” ile kurulan “uygulama ve aragtirma merkezi
(UYG-AR)” olarak tanimlanan merkezler arasindan “mimarlik i¢in aragtirma (MIA)” yaklagimini benimsemis olan 17 merkez amag-
lari, faaliyet alanlari, aragtirma yapma bigimleri, farkli aktorlerle olan is birlikleri agilarindan irdelenmektedir. Calismanin yontemi i¢in
nitel aragtirma yonteminin karsilagtirmali ve yorumlayici yaklagimi benimsenmektedir. Calisma, mimarlik aragtirmalari igin tariflenen
ticli kategori tizerinden mimarlik disiplinin kendine 6zgii bilgi iiretim bi¢imlerini ve aragtirma yéntemlerini, mimarhk kurami, uygu-
lamas: ve aragtirmasi arasindaki iligkiyi, tartigmakta; bunun sonucunda mimarlik arastirmalar: ortaminin bir aktorii olan uygulama ve
arastirma merkezlerine yonelik 6neriler sunmaktadur.

Atif i¢in yazim sekli: Diindar Z, Savasir G. Research-based application and research centre (CfRA) in architectural research
environment of Turkey. Megaron 2022;17(1):35-50. [Article in Turkish]

GiRiS

Tarih boyunca hakim olan ekonomik sistemler kendisiyle
uyumlu bir sosyal yapiy1 da ortaya gikarmugtir. Ilkel toplum
ve ekonomisi, tarim toplumu ve ekonomisi, sanayi toplumu
ve ekonomisi geklinde bir siralama ile ilerleyen toplumsal
gelisim siirecinde su anda i¢inde bulunulan dénem -6zel-
likle 1960 sonrasinda- bilgi ekonomisine dayali olarak geli-
sen bilgi toplumu olarak ifade edilmektedir. Bilgi toplumu,
toplumun tiim bilesenleri ile ortak bir doniisimii tetikler-
ken; bilginin tanimini, bilginin tretilmesi ve aktarilmasini;

bilginin tretildigi ve aktarildig1 kurumlar olarak tiniversi-
teleri ve devletlerin bilgiyi esas alan politikalarini da donii-
siime ugratmistir. Universiteler bilginin aktarildigi kurum-
lardan, bilginin iretildigi kurumlara déntismustir. Bilgiyi
tiretme siireglerinde sanayi ile is birligi, inovasyon, yeni-
lik¢ilik gibi ilkeleri benimseyen {iniversiteler bunun i¢in
farkli aktorlerle ortak galisma ihtiyaci duymaya baglamistir.
Gegmiste devletin 6n planda oldugu bilgi tiretim siiregleri,
devletin bir destek ve politika diizenleyici olarak arka plan-
da organizasyonel bir pozisyon aldig1 ¢ok aktorlii siirelere
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déntigmiistiir. Universiteler de bu ¢ok aktérlii bilgi tiretim
aginin bir pargasi haline gelmistir. Bilgi toplumunda ¢ok
aktorlii bilgi tiretim stirecleri ve devlet politikalari, temel
olarak ‘aragtirma’y1 6n plana ¢ikarmistir. Bunun sonucunda
her disiplin kendi yapisindan kaynaklanan bilgi tiretme ve
aragtirma yapma bi¢imleri izerinden arastirma ile olan ilis-
kisini bu ¢ercevede yeniden tarif etmeye baglamistir.

Bilgi toplumu, bilginin yeni iiretim siiregleri, éiniversitele-
rin doniisiimil, arastirmayi 6n plana alan devlet politikalar:
biitiin disiplinlerde oldugu gibi mimarlik disiplininde de
bilgi tiretim siireclerini ve aragtirma yontemlerini bu ge-
lismeler 15181nda diisiinmeye tesvik etmektedir. Akademik
olarak fen bilimleri ya da giizel sanatlar ile iliskilendirilen
mimarlik disiplini kuram, uygulama ve aragtirma arasinda
tariflemekte zorlandig: iligkilenme bigimleri nedeniyle yer
aldig1 akademik alanin icindeki diger disiplinlerden fark-
Iilagmaktadir. Mimarlik kurami, uygulamasi ve arastirmasi
tizerine birikerek ilerleyen tartismalar kimi zaman bu tg¢-
layti birbirine yakinlagtirmakta, kimi zaman ise uzaklag-
tirmaktadir. Kuramin akademisyenlerle, uygulamanin ise
uygulamadaki mimarlarla iligkilendiriliyor olmasi, kuram,
uygulama ve aragtirma arasindaki kopuklugu artirmakta-
dir. Aragtirma, sadece akademisyenler i¢in degil, meslegin
uygulayicilari icin de odaklanilacak bir konu olmasi gere-
kirken; bu iki ortami ayiran, karmasa yaratan ve uzaklagti-
ran bir konuma diigmektedir (De Walsche, 2018). Gelenek-
sel akademik bilimin tarifledigi izere, tiniversitelerin alani
olarak diistiniilen ve akademisyenlerin irettikleri makale
ya da tezlerin sayisi ile 6lgiilen mimari arastirmalar, aka-
demi ile uygulama araliginda var olmaktadir. Uygulama
ayaginda gerceklesen mimari tiretim siireci ise, aragtirmay1
genellikle projenin 6n asamalarinda belirli bir konuyla ilgili
mekansal, sosyal, politik ve ekonomik durumlar: anlamak
i¢cin kullanmakta, bu aragtirmalardan ¢ikan belirli bilgi
tiirlerini ele almaktadir. Ancak mimari tasarim siirecinde
bilginin aragsallagtirilmasi, kavramsallastirilmasi ya da is-
levsel hale getirilmesi igin gelistirilecek bir cerceve ya da
yontem tizerinde durulmamaktadir. Mimarlik kurami ve
uygulamasi birbirinden ayrigirken; arastirma da uygulama
alanindan uzaklasarak, akademik alanin sinirlarina kendini
kapatmaktadir. Akademisyen ve uygulayicilar arasinda ge-
lisen ¢atigma hali, mimarlik disiplininin stirdiiriilebilir bir
bilgi tabani gelistirmesi i¢in gerekli olan arastirmanin de-
gerini diistirmektedir (Till, 2005). Bu durumun bir sonucu
olarak da mimarlik disiplini kendine 6zgii bilgiyi iiretmekte
ve aragtirma yontemi gelistirmekte zorlanmaktadir.

Bu ¢aligmada, kavramsal ¢er¢eveyi kurmak ve mimarlik ile
aragtirma arasindaki tariflenmesi zor iliskiyi tartismak i¢in
Christopher Frayling’in (1993) sanat ve tasarim ile aragtir-
ma arasindaki 6zel iligkiyi ele aldig: tiglii arasgtirma katego-
risine bagvurulacaktir. Frayling’in bakis acisi ile arastirma
ve mimarlik ara kesitine bakildiginda, “mimarlik hakkin-
da arastirma (MHA)”, “mimarlik icin arastirma (MIA)” ve
“mimarlik yoluyla aragtirma (MYA)” kavramlar1 ortaya ¢ik-

maktadir. “Mimarlik hakkinda aragtirma”y1 mimarligin ta-
rihsel, sosyal, teknik konulari {izerinden yapilan arastirma-
lar; “mimarlik icin arastirma’y1 sektoriin ve uygulamalarin
gerektirdigi ihtiyaglardan kaynaklanan durumlara dair ¢6-
ziimler arayan aragtirmalar; “mimarlik yoluyla aragtirma”-
y1 ise mimarlik ve tasarim araciligiyla yapilan arastirmalar
olarak tanimlamak mumkiindir (Till, 2005).

Mimarlik i¢in arastirmay esas alan hem kamuya hem sek-
tore agik olan kurumsal bir yapilanmanin etkili kilinmasi-
nin uygulama ve akademi 6zelinde gelistirilen mimari arag-
tirmalari biitiinlestirecek 6nemli bir firsat oldugu savindan
hareketle, calismanin sorunsali su sorular ile belirlenmistir:
Mimarlik kurami ve uygulamasi arasinda arastirmanin roli
nedir? Uygulayici mimarlar1 arastirmaya dahil etmenin
yollar1 nelerdir? Universitelerin biinyesinde kurulmus olan
uygulama ve arastirma merkezleri mimarlik kurami ve uy-
gulamasi arasinda iiretimlerin gergeklesmesi ve uygulayic
mimarlarin bir aragtirma siirecine dahil olmas: i¢in gerekli
ortamu nasil saglayabilir? Kurulan kavramsal ¢erceveyle, bu
makale mimarlik kurami ve uygulama iligkisine dair sii-
regelen anlayislara giincel bir bakis agis1 gelistirmek ama-
cryla, bilgi toplumunun bir sonucu olarak yiikselen “arag-
tirma” kavramini ve edimini mimarlik disiplini 6zelinde
tartigmaktadir. Caligma, Tiirkiyedeki ¢ok aktorlii aragtirma
agimnin icinde kurumsal, mesleki ve bilimsel bir yapilanma-
ya sahip mimarlik 6zelinde kurulmus olan uygulama ve
aragtirma merkezlerini irdeleyerek kavramsal ¢erceve bag-
laminda 6neriler gelistirmeyi hedeflemektedir.

Caligma kapsaminda, 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu
ile kurularak Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK) ve tiniversi-
telerin organizasyonel yapilarinda yer alan ve “uygulama ve
arastirma merkezi (UYG-AR)” olarak tanimlanan merkez-
ler ele alinmaktadir. Universite-sanayi is birligini esas alan,
kolay kurulabilen, esnek konu alanlarinda ¢alisabilen, li-
sans, lisansiistii ve doktora asamasindaki arastirmacilari bir
arada tutabilen, iginde yer aldig {iniversitenin imkénlarini
kullanabilen uygulama ve arastirma merkezleri mimarlik
aragtirmalari icin potansiyeli olan kurumlar olarak deger-
lendirilmektedir. Halihazirda -sayilar1 ve kapsami kisith da
olsa- bu merkezlerin kendi yapisindan kaynaklanan sorun-
lara dair yapilan aragtirmalar ve gelistirilen ¢6ziim 6nerileri
olmasina ragmen mimarlik arastirmalar1 kapsaminda bu
durumu ele alan herhangi bir ¢aligmaya rastlanmamustir.
Ayrica Tiirkiye 6zelinde uygulama ve arastirma merkezle-
rinin performanslari iizerine yapilan ¢alismalar (Oksiiz Giil
ve Alpaydin, 2017; Emsen, 2007; Bayraktutan, 2007; Yildiz,
2007) tiim potansiyellerine ragmen bu merkezlerin 6nemli
bir kisminin etkin olmadigini géstermektedir.

Yiiksekogretim Bilgi Sistemi tizerinde yer alan bu merkez-
ler arasindan “mimarlik igin aragtirma (MIA)” yaklagimi-
n1 benimsemis olan 17 merkez amaglari, faaliyet alanlari,
aragtirma yapma bigimleri, farklr aktorlerle olan is birlikleri
acilarindan irdelenmektedir. Caligmanin yontemi i¢in nitel
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aragtirma yonteminin kargilagtirmali ve yorumlayic1 yakla-
sim1 benimsenmektedir. Veri toplama agamasinda kalkin-
ma planlari, kanun, kararname, yonetmelik, caligma raporu
gibi kaynaklarin yani sira incelenen merkezlerin resmi in-
ternet sitelerinden yararlanilmigtir. Toplanan veriler tablo
ve diyagramlar aracilifiyla analiz edilerek karsilastirmali
okumalar gerceklestirilmigtir. Analitik okumanin ardin-
dan veriler yorumlanarak ¢alismanin amaci dogrultusunda
oOneriler gelistirilmistir. Caligma, 6ztinde mimarlhik aragtir-
malari igin tariflenen tiglii kategori tizerinden mimarlik di-
siplinin kendine 6zgii bilgi tiretim bi¢imlerini ve arastirma
yontemlerini, mimarlik kurami, uygulamasi ve arastirmasi
arasindaki giincel iliskiyi tartigmakta; bunun sonucunda
mimarlik aragtirmalari ortaminin bir aktorii olan uygulama
ve aragtirma merkezlerine yonelik 6neriler sunmaktadir.

BILGI TOPLUMUNDA BILGi VE YENiI TANIMLARI

Bilgi toplumu ifadesini Bell (1973) “post-endiistriyel top-
lum”, Masuda (1990) “enformasyon toplumu”, Drucker
(1993) “post-kapitalist toplum’, Lyotard (2000) “postmo-
dern toplum”, Castells (2005) ise “ag toplumu” seklinde
literatiire kazandirmistir. Bu konuda ilk katkilardan birini
yapan Bell (1973) bilgi tiretiminin h4kim olmasiyla yasa-
nan sosyal, ekonomik ve kiiltiirel etkilerle birlikte degisen
topluma ve iiretimde makineler yerine bireyin daha aktif
olmasina vurgu yapmaktadir. Drucker (1991) sanayi top-
lumundan farkli olarak bilgi toplumunda en 6nemli tiretim
faktoriinii bilgi olarak tariflerken; Castells (2005) ise bir
tiretim giicti olarak insan aklini 6n plana ¢ikarmakta ve bil-
gi toplumunun 6nemli unsurlarindan biri olarak aga dayali
yapilara vurgu yapmaktadir. Bilgi toplumu, emek ve is gii-
ciine dayali olarak tiretim yapma bi¢iminin hakim oldugu
bir yapidan; uzmanlagsmaya ve is birligine dayali teknoloji
ile bilgi ve hizmet tiretiminin 6n plana alindig1 yapiya dog-
ru evrilmenin gergeklestigi bir toplumsal gelisim siirecidir.

Bilgi toplumu i¢in kirilma noktalarindan biri, 1950li yillar-
da “kamusal mal olarak bilgi” anlayisinin “6zel mal olarak
bilgi” anlayisina doniismesidir. Bilgiyi kamusal mal olarak
goren yaklasimda, {iniversiteler ve kamu arastirma merkez-
lerinin finansmanu ile bilgi yukaridan agagiya dogrusal bir
bigimde iiretildigi savunulurken; bilgiyi 6zel mal olarak ele
alan yaklagimda, tiniversite ve kamu arastirma merkezleri
dogrudan bilgi tireticileri olmak yerine, firmalar ve onlarin
Ar-Ge bolumleri ile ortak ¢aligan, firmalarin arastirma sii-
reclerine destek saglayan birer aktor haline gelmistir (Seki,
2013). Vurgunun kamusal olandan 6zele kaydig: bu kiril-
ma ile bilgi tiretiminin en 6nemli aktérlerinden biri olan
universiteler de bir dontigiim stireci i¢ine girmistir. 1950’li
yillardan itibaren arastirma faaliyetleri tiniversitelerin te-
mel misyonu olan egitim faaliyetlerine es deger bir 6nem
kazanirken; 1980°li yillarda tniversiteler ekonomik ve
sosyal kalkinmaya destek olma misyonunu benimseyerek
ulusal inovasyon sisteminde 6nemli bir rol tistlenmeye bas-

lamistir (Etzkowitz, 1998). 2000°li yillar boyunca diinyada
6n plana c¢ikan “kiiresel bilgi toplumu i¢in yiiksekgretim”
anlayis1 sonucunda devletler kitlesellesme, uluslararasilas-
ma, iniversite-sanayi is birligi, kalite glivencesi, inovasyon,
yenilik¢ilik gibi kavramlardan yola ¢ikarak yiiksekogretim
politikalarini yeniden sekillendirecek reformlar: yapmaya
baglamustir (Kurtoglu, 2019). Bilginin hem firetildigi hem
de yayildig: tiniversiteler “kamusal mal olarak bilgi"nin tek
saglayicist olarak devleti esas alan yaklagim ile “6zel mal
olarak bilgi"nin saglayicis1 olarak goriilen 6zel sirketleri
esas alan yaklasimlar arasinda yer alabilecek bir kurum-
sal yapilanma olarak 6nem kazanmistir (Seki, 2013). Bilgi
toplumunda 6nem verilenlerin degisimi ve tiniversitelerin
doniisiim stireci, es zamanli olarak bilginin taniminda ve
bilgiye dayali her tiirlii yapida déniisiime yol agmistir. Ka-
musal mal olarak bilgi anlayigina dayali olarak tiniversite-
ler tarafindan yiriitiilen akademik bilim sosyolog Merton
(1942/1973) tarafindan dort ana ilke altinda tariflenmek-
tedir: Bilimin ¢iktilar1 kamu bilgisi olarak kabul edilerek
tim kamuya serbestce iletilmeli (communalism); milliyet,
din, 1rk, cinsiyet veya sosyal statii gibi sebepler bilime katk:
yapmayi1 engellememeli (universalism); arastirma kurum-
lar1 ve aragtirmacilar kendi ¢ikarlar i¢in degil bilimin ya-
rarina hareket etmeli (disinterestedness) ve bilime herhangi
bir yeni katk: kabul edilmeden 6nce elestirel sorgulamalar
yapimalidir (organised scepticism). 1990’1 yillarda akade-
mik bilim adi verilen geleneksel akademik iiretim bigimi-
nin yerini alan yeni bilgi tiretim yontemine dikkati ¢eken
Gibbons, meslektaslari ile yayinladigi The New Production
of Knowledge (1994) adl1 kitapta, geleneksel akademik bilgi
iretiminden (Mod-1) farklilagan yeni bir bilgi tiretim bigi-
minin (Mod-2) ortaya ¢itkmasindan bahsetmektedir. Mod-
1 bilgi, Newton bilim modelinin one siirdtigii ve kabul et-
tigi saglam fikir, yontem, deger ve normlar bitiiniine gore
gelistirilmis bilimsel temelli pratikler olarak tanimlanirken;
Mod-2 bilgi ise sosyal ve toplumsal gelismelerin beraberin-
de disiplinler 6tesi, heterojen, orgiitsel hiyerarsi ve gegislilik
gibi kavramlar 1s18inda iiretilen bilgi seklinde tanimlan-
maktadir (Gibbons, 1997). Benzer bicimde Ziman (1996)
ise degisen bilgi iiretim bi¢imlerini tariflemek i¢in akade-
mik bilimin yanina post-akademik bilim (post-academic
science) kavramini getirmistir. Ziman'a (1996) gére, Merton
tarafindan tanimlanan akademik kurumsal sistemin yerini,
ekonomik ¢ikarlarin 6nderlik ettigi, endiistriyel arastirma-
larin prosediirleriyle sekillenen, biirokrasiler tarafindan
yonetilen post-akademik bilim almigtir. Bu tanimlara gore,
Mod-1 ile akademik bilim, Mod-2 ile post-akademik bilim
ifade edilmektedir. Gibbonsa gore (1997), akademik bili-
min kurumu {iniversite, post-akademik bilimin kurumu
kurumsal arastirma ve gelistirme (AR-GE) laboratuvaridir;
akademik bilimler hibelerle desteklenir, post-akademik bi-
limler hedeflenen kérlar ile degerlendirilir; akademik bilim
meraktan, post-akademik bilim mevcut bir giindemden
kaynaklanir; akademik bilim, hakemli yaymlar yoluyla ge-
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nis ¢apta yayilir, post-akademik bilim sinirlandirilir. Cara-
yannis ve Campbell (2006) de farkli bir bilgi iiretim modeli
olarak Mod-3 bilgi iiretim yontemini ortaya koyar. Mod-
3 bilgi, Mod-1 ve Mod-2nin iizerine eklemlenerek ilerler.
Bilginin tretiminde lineer bir yol izlemez, bir tiir ag yap1-
lanmas: olarak ¢aligir. Mod-3, “yaratic1 bilgi ortamlarinin®
olusumunu tesvik eder. Bunun i¢in iiniversite, endistri,
kamu kurumlarina ek olarak medya temelli ve kiiltiir te-
melli yaklagimlar, sivil toplum, sanatsal arastirma ve sanata
dayali inovasyon ile giincel gelismelere dayal: dogal, ekono-
mik ve sosyal ¢evrelerin iginde yer aldig1 sarmal bir yapiya
ihtiya¢ duyar. Mod-3, ag yapilanmasi seklinde kurulan bilgi
tiretim stireglerini 6n plana ¢ikararak Mod-1 ve Mod-2 bil-
gi tiretim siireglerinden farklilagmaktadir (Sekil 1).

Mod-1, Mod-2, Mod-3 olarak gelistirilen bilgi iiretim bi-
gimleri, bilginin bilimsel yoldan iiretilme sekline atifta
bulunan bilim sosyolojisinden gelen terimlerdir. Yayinlan-
dig1 donemlerden itibaren farkli aragtirmacilar tarafindan
tartisilan bu terimler, bilim politikas1 ya da bilim sosyolo-
jisi aragtirmalarinda evrensel olarak kabul gérmemektedir.
Hem Mod-2 hem de Mod-3, olduk¢a uzun bir gelenege
sahip akademik bilimsel bilgi insasinin karsisinda halen
daha ¢ok yeni ve yeterince tartisilmamuis bir konu olarak
degerlendirilmektedir (Bresnen ve Burrell, 2013). Bir grup,
bu yaklasimin bilimsel arastirmalar1 tiniversitelerin fil-
disi kulelerinin disina ¢ikarmasini desteklerken; bir grup
ise Mod-2 bilgi tiretim yaklasimini 6zensiz bulmakta ve
piyasaya yonelik danigmanlik yapmaya caligan aragtirma-
lar1 megrulastirma girisimi olarak elestirmektedir (Kuutti,
2007). Her ne kadar Mod-2 ve Mod-3 bilgi terimleri lite-
ratiire yaygin bir sekilde yerlesmemis olsa da degisen bilgi
tretim stireglerinin hem giincel kavramsal tartismalarda
hem de yeni olusan kurumsal yapilanmalarda karsiliklarini
gozlemlemek miimkiindiir.

MIMARLIK ARASTIRMALARININ UC BiCiMi:
MIMARLIK HAKKINDA, MiMARLIK IGiN,
MIMARLIK YOLUYLA ARASTIRMA

Kuram, uygulama ve arastirma arasinda yasanan mevcut
ayrigma durumu nedeniyle mimarlik ve aragtirma yan yana
geldiginde mimarlik hakkinda arastirma yapmaktan mi
yoksa mimarlik araciligtyla aragtirma yapmaktan mi1 soz
edildigi konusunda kafa karigikligi yasanmaktadir. 1993
yilinda Christopher Frayling’in -tasarim aragtirmasi tari-
hinde en ¢ok alint1 yapilan yayinlardan biri olan- “Sanat ve
Tasarim Arastirmalar1 (Research in Art and Design)” adli
makalesi yayimnlanmigtir. Frayling (1993) metninde, aragtir-
ma ile sanat ve tasarim arasindaki iligkiyi tasarim ve sanat
hakkinda aragtirma (research into art and design), tasarim
ve sanat i¢in arastirma (research for design and art), tasa-
rim ve sanat yoluyla arastirma (research through design and
art) kavramlari ile sorgulayan {iglii kategoriyi gelistirmistir.
Frayling’in gelistirdigi aragtirma yaklagimlari mimarhk ile
arastirma arasindaki farkl iligkilenme bigimlerini tarif et-
mek i¢in su kavram gruplariyla tanimlanmaktadir (Rendell,
2004; Till, 2005): “mimarlik hakkinda arastirma’, “mimarlik
aracilifiyla aragtirma” ve “mimarlik icin aragtirma”

Tasarim hakkinda arastirma (research into design) tarihi ve
kuramsal bir bakis agisiyla tasarimi inceleyen geleneksel
akademik aragtirmay tarifler. Bu alan tasarim eyleminin
dogasina ve tasarim bilisine referans vermektedir. Bu kap-
samda gerceklestirilen ¢alismalar iiniversitelerde ve arastir-
ma merkezlerinde tasarim egitimine ve bilimsel akademik
disipline katkida bulunmaktadir. Tasarim i¢in arastirma
(research for design) bir tasarim uygulamasi goz 6niinde bu-
lundurularak yiiriitilen aragtirmalar: incelemektedir. Sek-
toriin ihtiyaglar1 dogrultusunda yeni malzeme, teknoloji ya
da yontemlerin gelistirilmesi gibi ¢aligmalar1 kapsar. Net
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Sekil 1. Bilgi tiretiminin farkl siirecleri.
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bicimde tanimlanmis yontemlere ve aragtirma sonuglarina
sahiptir. Bu alandaki arastirmalarin ortami tiniversite, aras-
tirma laboratuvarlari, mimari ofisler ya da fiziksel iiretimin
gerceklestigi yerlerdir. Tasarim yoluyla arastirmay1 (resear-
ch through design) digerleri arasinda en az tanimlanmis, en
belirsiz alan olarak tarifleyen Till (2012), mimarlik disipli-
ninde bu yaklagimin her seyden 6nce gelistirilmesi gerekli-
ligini vurgulamaktadir. Tasarim yoluyla yapilan aragtirma,
tasarim pratiginin kendisi ile arastirmay1 gergeklestirmeyi
ifade eden temel bir kavramdir. Tasarim eyleminin kendisi
tizerinden yapilan arastirma sayesinde tasarim eylemi bir
aragtirma nesnesi olmak yerine bir aragtirma yaklasimina
doniismektedir. Dolayisiyla mesele tasarimin ne oldugu ve
tasarimin nasil yapildigini bilmekten oteye gecerek tasarim
eylemi aracihigiyla neyin bilinebilecegine doéniigmektedir.
Tasarim yoluyla aragtirma mimarligin kuramsal alaninda
ve uygulama alanindan iiretilecek bilginin bir aradaligim
saglayacak bir yaklagim olarak mimarlik aragtirmalar: i¢in
6nem kazanmaktadur.

Tasarim ve aragtirma arasindaki 6zel iliskiyi ele almak i¢in
bagvurulan bu tiglii kategori birbirini diglamak yerine, fark-
l1 alanlarda mesruiyet arayisinda olan aragtirma yaklagim-
laridir. Her bir kategoriyi bash basina ele alarak tartismak

mimkiindiir. Ancak bu ii¢ kategori birlikte ele alindiginda,
farkli ama dengeli bir bi¢cimde birbirini tamamlayan kate-
goriler olarak goriildiigiinde o disipline 6zgii olan arastir-
ma ortamini kapsayici bir sekilde -tiim aktér ve yontem-
leri ile- degerlendirmek miimkiin olmaktadir. Bir disiplin
icindeki aragtirma kiiltiiriinii gelistirmenin ve arastirma
ortaminin tiim aktorlerini aktive etmenin yolu bu ii¢ kate-
goriyi giiclendirmekten ve iligkilendirmekten ge¢cmektedir.
Bu diyagramda kategoriler arasindaki iliskiler ¢ok boyutlu
bir sekilde ifade edilmektedir (Sekil 2). Buna gore aragtirma
yapict aktorler (A) siyah oklarla ifade edildigi sekilde hare-
ket ettiginde arastirma faaliyetini gerceklestirdigi kategori-
ye yaklagmaktadir. Aktorlerin (B) sar1 halkalardan ortada-
ki cekirdege dogru hareket etmesi ise ii¢ farkli kategoriye
de temas ettigini gostermektedir. Tek bir kategori altinda
arastirma faaliyetini gergeklestiren aktorler (C) ise dogrusal
¢izginin tizerinde konumlanmaktadir. Diyagram iizerinde
hem sagdan sola hem de digaridan igeriye dogru bir okuma
yapmak miimkiindiir. Orta ¢ekirdege yaklasan aktérlerin
arttig1, her bir kategori altindaki aktorlerin gesitlendigi ve
dairesel eksen iizerinde sagdan sola hareketliligin devin-
gen oldugu durumda mimarlik arastirmalari kiltiiriintin
gelismesinden ve mimarlik kuramu ile uygulamasi arasinda
aragtirma ara buluculugu ile kurulacak yeni iligkilenme-
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Sekil 2. Mimarlik aragtirmalarinin {i¢lii kategorisi arasindaki farkl iligkilenme bigimleri.
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lerden s6z etmek miimkiindiir. Farkli arastirma aktorleri
arasindaki is birlikleri nedeniyle bu kategorileri birbirin-
den net cizgilerle ayirmak mimkiin degildir. Dolayisiyla
mimarlik arastirmalar1 ortamin olusturan bu ii¢ kategori
arasinda gegisli bir iliski s6z konusudur.

Akademik bilgi tretimini ifade eden mimarlik hakkin-
da aragtirma kategorisi bu iiglii arasinda en gelismis olan
iken, uygulayici mimarlar1 aragtirmaya yaklastiracak mi-
marlik araciligryla aragtirma ise en gelismemis olandur. ki
ayr1 ugta konumlanan ve sanki birbirinden ayr1 gelisen iki
farkli kategori gibi anlasilan bu aragtirma bi¢imlerini bir
arada tutacak olan mimarlik i¢in aragtirmayi drgiitleyen ve
farkli aktorleri barindiran kurumsal merkezlerin varhigidir.
Uygulamada arastirmayi tesvik etmenin énemli bir yolu
olarak destek ve mentorluk aglarinin gelistirilmesi anlayist
(Samuel, 2017) ile Giniversiteler iiretim atélyelerini ve bilgi
kaynaklarini, mimarlik ofislerine ve kiiciik 6lcekli isletme-
lere acarak mimarlik aragtirmalarini tesvik etmek konu-
sunda 6nemli rol oynamaya baglamstir. Fablab, teknopark,
aragtirma laboratuvari, uygulama ve arasgtirma merkezi
gibi farkli isimlerle adlandirilan bu aragtirma ortamlar:
hem kamuya hem sektére acik olacak sekilde uygulama
ve akademi genelinde gelistirilecek mimari arastirmalari
biitiinlestirmek icin 6nemli bir firsat olarak bu ¢alismada
tartisilmaktadir. Bu tartismayi gelistirmek adina, dncelikle
Tiirkiye 6zelinde arastirma politikalarini incelemek ve mi-
marlik aragtirmalarinin bu politikalar ile olan dolayl ve do-
laysiz iliskilerini ortaya ¢ikarmak 6nem tagimaktadir.

TURKIYE OZELINDE ARASTIRMA POLITIKALARI
VE UYGULAMA VE ARASTIRMA MERKEZLERI

Bilgi toplumu ile diinyada ortaya ¢ikan {iniversite-sanayi is
birligi, girisimci tiniversite anlayisi, Ar-Ge faaliyetlerinin
desteklenmesi, teknoparklarin kurulmas: gibi gelismelerin
iz diistimlerini -biraz geriden takip ediyor olsa da- Tiirki-
ye Ozelinde de gozlemlemek miimkiindiir. 1963 yilindan
itibaren devlet tarafindan hazirlanan bes yillik kalkinma
planlarina bakmak, Tiirkiyede esas alinan arastirma politi-
kalarina dair siireci gozler 6niine sermektedir. Universite ve
sanayi is birliginin gelistirilmesi vurgusuyla teknoparklari,
kamu arastirma enstitiilerini ve tiniversite Ar-Ge faaliyet-
lerini destekleyecek bir sistemin gelistirilmesi siireci Be-
sinci Bes Yillik Kalkinma Planrndan (1985-89) baslayarak
son hazirlanan On Birinci Kalkinma Planina (2019-2023)
kadar birbirinin devami niteliginde gelistirilen aragtirma
politikalar: ile desteklenmektedir. Her seferinde bir 6nce-
ki planda vurgulanan ancak sosyal, politik ya da ekonomik
birtakim sebepler nedeniyle gerceklestirilemeyen aragtirma
politikalar1 yeniden ele alinarak donemin sartlar: 1s181inda
gelistirilerek bir sonraki plana aktarilmistir.

Kalkinma planlarinda yer alan genel politikalarin paralelin-
de gesitli kurumlar arasindaki 6rgiitlenmelerden kaynakla-
nan ¢ok disiplinli ve ¢ok aktorlii bir arasgtirma yapilanmasi

bulunmaktadir. Bu aktorler arasindaki iligkilerin her biri
farkli bir araya gelisler ve yonetmelikler ile tanimlanarak
farkli isimler ile adlandirilmaktadir. Tlirkiyede bilim, tek-
noloji ve yenilik sektortiniin kurumsal organizasyonunu
saglamak amaciyla 4 Ekim 1983 tarihli 77 sayih “Bilim ve
Teknoloji Yitksek Kurulu Kurulmasina Iligkin Kanun Hiik-
miinde Kararname”si yaymlanmistir. En st diizeyde politi-
ka belirleme organi olan Bilim ve Teknoloji Yitksek Kurulu-
nun (BTYK) temel gérevleri uzun vadeli bilim ve teknoloji
politikalar1 i¢in kamu kuruluglar: ve 6zel kurulus ile is bir-
ligi saglamak, arastirma merkezlerinin kurulmasini orga-
nize etmek, yasa tasarilar1 ve mevzuatlar1 hazirlamak, tiim
aktorler arasinda koordinasyon saglamak olarak belirtilen
kararnamede tanimlanmaktadir. BTYK’nin ardindan ha-
zirlik ¢alismalar ve sekretarya gorevlerini yiiriiten kurum
olarak TUBITAK gelmektedir. TUBITAK alinan kararlari
ilgili kurumlara iletmekte ve ilgili tiim kurumlar ile BTYK
arasindaki iligkiyi saglamaktadir. Bakanliklar i¢inde ise Bi-
lim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlig1 devlet 6zelinde aragtir-
ma politikalarinin iretilmesinde 6ncii kurumlardan biri-
dir. BTYK ve TUBITAK’a bagl olarak bir araya gelen farkli
kurumlar, girisimciligin tesvik edilmesi, bilginin {iretimi,
bilginin yayilimi, Ar-Ge ve yenilige yon verilmesi, piyasa
olusumu, kaynaklarin gelistirilmesi ve harekete gecirilmesi
basliklar: altinda konumlanmaktadir (Sekil 3). Bu organi-
zasyonel semada da belirtildigi gibi, her bir kurum Ulusal
Yenilik Sistemi i¢inde belirtilen farkli gérevlere sahip olarak
varlik gostermektedir. Bu makalede ele alinan yiiksekogre-
tim kurumlarina bagl olarak varlik gésteren aragtirma ve
uygulama merkezleri bilginin @iretimi ve yayilimi amaciyla
bu sistemin icinde yerini almaktadir.

Bu organizasyon semasi ayni zamanda devletin bilginin
dretimini saglayan baslica kurum oldugu durumdan giinii-
miizde -bilgi toplumunda- bilginin ¢ok aktorlii bir iligkiler
sistemi i¢inde iiretildigi bir duruma geldigini gostermek-
tedir. Bilginin dretimi tiniversitelerde oldugu kadar, ayni
zamanda kiigiik ya da biiytik 6lgekli sirketler, endiistriyel
laboratuvarlar, arastirma merkezleri, diisiince kuruluslari,
sivil toplum kuruluslar1 ve damismanlhik kuruluglari gibi
farkli kurumlarla da gergeklestirilmektedir. Bu noktada
niversitelerin de bu iliskiler sistemi i¢inde, bilgi toplumu-
nun bir pargasi olarak yeni konumunu bulmas: 6nem ka-
zanmaktadir. Universiteler artik disipliner ve tek merkezli
(akademik/Mod-1) bilgi iiretimi yerine disiplinler 6tesi ve
¢ok aktorlii (post-akademik/Mod-2, Mod-3) bilgi tiretim
aglarinin iginde kendilerini yeniden yapilandirmaktadir
(Kiper, 2007).

Politika belirleyici, politika uygulayici, fon saglayici ve aras-
tirma yapici kategorileri altinda gelistirilen siniflandirma
tilkemizdeki bilim, teknoloji ve yenilik aktorlerinin konum-
larini ve tiniversitelerin bu aktérler ile olan iligkilerini daha
iyi anlamak adina yardimci olmaktadir ($ekil 4). Belirtilen
sekilde arastirma enstitiisii ya da merkezi olarak adlandi-
rilan bir¢ok farkli arastirma yapict aktoriin varhigr dikkati
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Sekil 3. Ulusal Yenilik Sistemi i¢inde yer alan aktorler (Altunbasak, 2011 ¢aliymasindan {iretilmistir).

gekmektedir. Ayni isimlere sahip olsalar da bu aktorler ayni
organizasyon sistemine referans vermemektedir. Arala-
rindaki farklari, degisen amaglarini ve ¢alisma bicimlerini
anlamak i¢in bu yapilanmalarin resmi yonetmeliklerini ve
Ulusal Yenilik Sistemi icinde diger aktorler ile kurduklar:
iliskiler baglaminda nerede konumlandiklarini incelemek
gerekmektedir. Aragtirma yapici aktorler arasinda iki fark-
l1 arastirma altyapis1 kategorisi yer almaktadir. Bunlardan
biri 10 Temmuz 2014 tarihli 6550 sayili “Arastirma Altya-
pilariin Desteklenmesine Dair Kanun” ile tanimlanan ve
Kalkinma Bakanlig tarafindan fonlanan aragtirma merkez-
leridir. Belirtilen kanunda arastirma altyapilari, “yliksekog-
retim kurumlar1 biinyesinde, yetismis nitelikli insan giicii
ile glinlin modern teknolojilerine dayali makine-techizat,

donanim ve yazilimi i¢inde bulunduran, Ar-Ge faaliyetleri-
nin yapildig ileri arastirma laboratuvari, tematik aragtirma
laboratuvari ile merkezi aragtirma laboratuvar olarak sinif-
landirilan birimleri ifade eder” seklinde tanimlanmaktadir.
Bir digeri ise 2547 sayili Yitksekdgretim Kanunu ile YOKe
bagli olarak tiniversiteler tarafindan kurulan ve uygulama
ve arastirma merkezi olarak adlandirilan merkezlerdir. iki-
si arasindaki farklilik fon saglayici olan kurumlarin farkli-
lagmasinin yani sira tabi olduklar: yonetmeliklerden kay-
naklanmaktadir. Calisma kapsaminda bu iki kategori de
incelenmistir. Mimarlik 6zelindeki aragtirma merkezleri in-
celendiginde 6550 sayili Kanun ile kurulan ve mimarlik i¢in
aragtirmalari esas alan bir arastirma altyapisinin olmadigt
goriilmektedir. Bir disiplin olarak mimarlik, ancak disip-
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Sekil 4. Tiirkiye bilim, teknoloji ve yenilik aktorleri iginde yer alan arastirma merkezleri (Fendoglu, 2018 galismasindan

tretilmistir).

linler arasi ¢aligmalarin ortaklarindan biri olarak bu kanun
kapsaminda kurulmus olan ilgili aragtirma altyapilarinda
gerceklesen arastirmalara katilmaktadir. 2547 sayili Kanu-
na bagl olarak kurulan uygulama ve aragtirma merkezleri
(UYG-AR) incelediginde ise mimarlik i¢in aragtirma yapan
bir¢ok merkez oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle galigma-
da bu kategorinin esas alinmasina karar verilmistir.

Universitelere bagli aragtirma merkezleri toplum ve iini-
versite arasinda bir koprii gorevi goren (Steffensen ve ark.,
2000); farkli disiplinlerden aragtirmacilara birlikte ¢alisma-
nin imkanini sunan (Boardman ve Corley, 2008); {iniversi-
telerin belirlemis oldugu konularda bilgi tiretimini ve ya-
yilmasini organize eden (Stahler ve Tash, 1994); bilimsel ve
teknik bilginin iiretilmesi ve gelismesi igin is birligini tes-
vik eden kurumsal yapilanmalar olarak ifade edilmektedir
(Youtie ve ark., 2006). Isminden de agikga anlagildig1 izere
uygulama ve aragtirma merkezlerinin temel misyonlarin-
dan biri aragtirmadir. Uygulama ise, {iniversite ve sanayi is
birligini, Ar-Ge ve yenilikgilik faaliyetlerini saglamak sek-
linde bilgi toplumunun beklentilerini ifade etmektedir.

Tiirkiyede ¢ercevesi 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu
Madde 3 (j) ile ¢izilmis olan uygulama ve aragtirma mer-
kezi “ytiksekdgretim kurumlarinda egitim 6gretimin des-
teklenmesi amaciyla cesitli alanlarin uygulama ihtiyac1 ve
bazi meslek dallarinin hazirlik ve destek faaliyetleri icin
egitim-6gretim, uygulama ve aragtirmalarin stirdiirildi-
gl bir yliksekogretim kurumu” olarak tanimlanmaktadir.
Universitelerde kurulmasi onerilen uygulama ve arastirma
merkezi tekliflerinin degerlendirilmesinde, yonetmelikte
belirtilen ol¢iitler dogrultusunda 6nerilerin hazirlanmasi
ve bu 6nerilerin bir senato karar ile génderilmesi esas alin-

maktadir. Bu 6lgiitler, kurulmasi 6nerilen merkezlerin tini-
versitede faaliyet gosteren boliimlerdeki lisans ve lisansiistii
programlarla iligkisi, buralarda gerceklesen arastirmalara
saglayacagi akademik katki, mesleklere yonelik hazirlayi-
c1 ve destekleyici katki, yiiriitillen programlarin uygulama
boyutuna yapacag: katki, mevcut program ve aragtirmalar-
dan farklilagma bi¢imi, 6zelde {iniversiteye genelde ise top-
luma yapacag1 katkinin belirlenmesi seklinde 6zetlenebilir
(URL-1).

Merkezler (UYG-AR) temelde YOKe ve iiniversitelere bag-
11 olsa da 6zel sirketler, bakanliklar ya da kamu kurumlar:
gibi farkli kurumlar tarafindan fonlanma imkénina sahip-
tir. Farkli uzmanlik alanlarini bir araya getiren multidisip-
liner yapilary, ihtiyaclara gore agilip kapanma imkénlar ve
kiiresel degisimlere uyum saglama becerileri bakimindan
fakiiltelerden farklilagmaktadirlar (Oksiiz Giil ve Alpaydin,
2017). Merkezler tniversitenin orgiin egitim ve &gretim
faaliyetlerine dogrudan katki vermek yerine, lisanstistii ve
doktora sonrasi aragtirmacilar ve Ar-Ge ¢alismalari igin ye-
terli kaynaklara sahip olmayan kii¢iik 6l¢ekli firmalar i¢in
aragtirma ortami saglamaktadir (Aragtirma Merkezleri Et-
kinlik Degerlendirme Raporu, 2011). Bu imkanlar1 nede-
niyle aragtirma merkezleri Giniversite ile ¢evresi arasindaki
sinirlar1 daha belirsiz hale getirebilecekken; Tiirkiyede bu
merkezler fakiiltelerdeki akademisyenlerin yirittugi aras-
tirmalarin ihtiyaglaria gore sekillendigi i¢in fakiiltelerin
digina yeterince agilamamaktadir (Oksiiz Giil ve Alpaydin,
2017). Uygulama ve aragtirma merkezlerinin islevinin ve
yapisinin yonetmelikte olduk¢a esnek bir bi¢cimde tanim-
lanmis olmasi bu yapilara bir yandan 6nemli avantajlar
saglarken, bir yandan da bazi dezavantajlar1 beraberinde
getirmektedir.
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TURKIYE’DE “MIMARLIK iCiN” UYGULAMA VE
ARASTIRMA MERKEZLERI

Yeni bilgi tiretim siirecleri (Mod-2 ve Mod-3) Tiirkiye
baglaminda da sanayi, toplum, 6zel sektér, akademi, sivil
toplum orgiitleri, devlet vb. farkli yapilanmalar1 bir araya
getirerek farkli amaglara sahip arastirma merkezlerinin or-
taya ¢cikmasina zemin hazirlamistir. Mimarlik aragtirmalar:
ortaminda uygulama ve aragtirma merkezlerinin bu ihtiya-
ca cevap verebilecek bir organizasyona sahip oldugu disii-
niilmektedir. Kolay kurulma mekanizmalari, esnek konu
alanlary, lisans, lisanstistii ve doktora agsamasindaki aragtir-
macilar1 bir arada tutan yapis, icinde yer aldig1 tniversi-
tenin imkanlar1 bu merkezleri mimarlik arastirmalar i¢in
imkan saglayan yerler haline getirmektedir. Tirkiye Yiik-
sekogretim Bilgi Yonetim Sisteminde yer alan “2020 yili
tiirlerine gore akademik birim sayilar1” verilerine gore 207
iniversite i¢inde, 3872 aragtirma ve uygulama merkezi bu-
lunmaktadir. Her tiniversitedeki merkez sayis1 birbirinden
farklilik gosterse de tiniversite bagina ortalama 18 merkez
diismektedir. Bunlardan 3087 adedi devlet tiniversitelerine,
782 adedi vakif iiniversitelerine, tigii ise vakif meslek yiikse-
kokuluna bagl olarak faaliyet gostermektedir.

Caligmada oncelikli olarak 2020 tarihli UYG-AR verilerin-
den yola ¢ikarak “mimarlik i¢in” merkezlerin (UYG-AR)
tespiti gerceklestirilmistir (Sekil 5). Aktif olan merkezler
listesi icinde “mimarlik’, “tasarim”, “cevre”, “konut”, “kent’,
“yap1” anahtar kelimeleri ile ilk tarama yapilmistir. Merkez
isimleri tizerinden yapilan tarama sonucunda bir kisminin
anahtar kelimelerden birini igeriyor olmasina ragmen, mi-
marlik disinda bagka bir disiplin ile ilgili bir aragtirma mer-
kezi oldugu isimlerinden anlasildig: i¢in listeden elenmis-
tir. Kalan merkezler ise son bir elemeden daha gegirilmistir.
Son eleme icin secilen merkezlerin temelde mimarlik kil-
tiiri, mimari tasarim ve yapma bilgisi tizerine arastirmala-
rin1 ylritiyor olmasi kriteri belirlenmigtir. Bu amagla her

bir merkezin Resmi Gazetede yaymlanan yonetmeliklerin-
de yer alan amag ve faaliyet alanlar1 irdelenmistir. Yapilan
inceleme sonucunda sehircilik, kent ve kentli olma bilinci,
restorasyon ve tarihi yapilar, arkeoloji, ¢cevrenin korunma-
s1, bolgesel kalkinma, kentsel doniisiim, yapt mithendisligi
gibi farklilagan ve 6zellesen arastirmalar yiiriiten merkezler
elenmistir. Bu adimlarin sonucunda 17 adet “mimarlik i¢in
aragtirma” yiiriiten merkeze ulagilmigtir.

Merkezlerin ¢alisma ve faaliyet alanlarina dair yapilan
analizin sonucunda merkezlerin amaglar1 arasinda en ¢ok
tekrarlayan ifadeler arastirma, uygulama ve egitim eksenin-
de caligma, farkli aktorler ile is birligi, disiplinler arasi ve
uluslararas: caligmalar olarak tespit edilmistir. Bu ifadele-
rin yani sira her bir merkez ama¢ kisminda 6zellestikleri
aragtirma konusunu tariflemektedir. Merkezlerin faaliyet
alanlarini ise arastirma, uygulama ve egitime dair 6nerilen
faaliyetler seklinde {i¢ ana eksen altinda gruplamak miim-
kiindiir. Bu iigliiniin arastirma ayaginda yer alan faaliyetler
yiiksek lisans, doktora ve doktora sonrasi aragtirmacilar
desteklemek; kitap, dergi, makale, bildiri, biilten, teknik ra-
por vb. yayinlar hazirlamak; ilgili olduklar: konu hakkinda
veri tabani ve arsiv olusturmak; ilgili arastirmacilari bir ara-
ya getirecek konferans, kongre, ¢alistay, panel, seminer gibi
etkinlikler diizenlemek ve belgesel, film, gorsel materyaller
gibi farkli araclarla sergiler hazirlamaktir. Egitim ayaginda-
ki faaliyetler yiiksek lisans ve doktora 6grencilerine egitim
olanag: saglayarak uzman is giicii yetistirmek; kurs, semi-
ner, sertifika programlari gibi egitici faaliyetler diizenlemek
seklindedir. Uygulama ayaginda ise farkli kurumlara danis-
manlik yapmak, teknik rapor hazirlamak, proje tiretmek,
tasarim yapmak, patent almak gibi faaliyetler gerceklesti-
rilmesi amaglanmaktadir. Ayrica aragtirma, uygulama ve
egitim faaliyetleri sonucunda iiretilen bilgilerin ne sekilde
kamu ve diger arastirmacilar ile paylasilacagi, hangi arag-
larla sunulacag: da merkezler tarafindan dikkate alinan bir

1.ELEME

Turkiye Yliksekdgretim
Bilgi Yonetim Sistemi

yayinlanan
yonetmeliklerinde
yer alan amag ve
faaliyet alanlari

4.ELEME

merkezlerin tespiti

3872 adet Uygulama ve Arastirma Merkezi

'mimarlk’, ‘tasarim’, ‘cevre’, ‘konut’, 'kent’, ‘yap!’ anahtar kelimeleri ile arama

2.ELEME
Merkez isimleri —- mimarlik disinda bagka bir disiplin ile ilgili bir arastirma merkezlerinin tespiti
3.ELEME
Resmi Gazete'de —1- 'Sehircilik’, 'kent ve kentli olma bilinci', 'restorasyon ve tarihi yapilar', 'arkeoloji',

‘cevrenin korunmasl', 'bdlgesel kalkinma', 'kentsel dénusim?’, 'yapi muhendisligi'
gibi arastirmalar yuriten merkezlerin elenmesi

mimarlik kultdrd, mimari tasarim ve yapma bilgisi Uzerine arastirmalarini yiraten

17 adet "Mimarlik i¢cin Uygulama ve Arastirma Merkezi

Sekil 5. “Mimarlik i¢in” uygulama ve arastirma merkezlerinin tespiti.
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faaliyet alanidir. Genel bir degerlendirmenin ardindan ele
alman 17 merkez, kuruldugu tarih, bagli oldugu tiniversite
tiirti (devlet/vakif), bulundugu sehir, ele aldig1 konu (odak-

lanilmis/genis kapsamli konu alani), faaliyet alan1 (uygula-
ma/arastirma) ve kamuya agik veri kriterlerine gére hazir-
lanan bir tablo halinde sunulmaktadir (Tablo 1).

Tablo 1. Tiirkiyede 2020 yilinda aktif olan mimarlik uygulama ve arastirma merkezleri

Sira  Universite Uygulama ve arastirma Kurulus Universite Sehir Konu  Faaliyet alam Eksik
no merkezi ad1 tarihi tiirii alam veri
1 Erciyes Uni. Kayseri Mimar Sinan 2012 Devlet Kayseri Odak v
Mimarlik ve Kiiltiir konu
Uygulama ve Arastirma
Merkezi
2 Mimar Sinan Mimar Sinan Arastirma ve 1984 Devlet Istanbul Odak Aragtirma
GSU Uygulama Merkezi konu
3 Istanbul Teknik Konut Uygulama ve 2010 Devlet Istanbul Odak Uygulama ve
Uni. Aragtirma Merkezi konu Aragtirma
4 Orta Dogu Konut Arastirmalar: Devlet Ankara Odak v
Teknik Uni. Merkezi konu
5 Yildiz Teknik ~ Konut ve Yap: Uygulama ve 2020 Devlet Istanbul Odak v
Uni. Aragtirma Merkezi konu
6 Izmir Yitksek ~ Tasarim, Mimarlik ve Kent 2014 Devlet [zmir Genis Uygulama ve
Teknoloji Aragtirmalar1 Uygulama ve kapsaml Aragtirma
Enstitiisit Aragtirma Merkezi konu
7 Mimar Sinan  Yap1 Arastirma ve 2008 Devlet Istanbul Genis Uygulama ve
GSU Uygulama Merkezi kapsaml Aragtirma
(YUAM) konu
8 Orta Dogu Yapili Cevre ve Tasarim 2012 Devlet Ankara Genis Uygulama ve
Teknik Uni. Uygulama ve Arastirma kapsamli Aragtirma
Merkezi (MATPUM) konu
9 iﬂstanbul Teknik Cevre ve Sehircilik Devlet Istanbul Genis Uygulama ve
Uni. Arastirma ve Uygulama kapsamli Aragtirma
Merkezi konu
10  Izmir Ekonomi EKOTAM (Tasarim 2001 Vakaf [zmir Genis  Uygulama ve
Uni. Arastirma ve Uygulama kapsamli Aragtirma
Merkezi) konu
11 Dicle Uni. Giineydogu Anadolu 2017 Devlet Diyar- Genis Arastirma
Bolgesi Kent Aragtirmalari bakir kapsamli
Uygulama ve Arastirma konu
Merkezi
12 Yildiz Teknik ~ Uluslararas: Kentsel 2009 Devlet Istanbul Genis Arastirma
Uni. Calismalar Arastirma ve kapsamli
Uygulama Merkezi konu
13 Istanbul Gedik Mimarlik, Sehircilik ve 2016 Vakif Istanbul Genis Aragtirma
Uni. Tasarim Uygulama ve kapsaml1
Arastirma Merkezi konu
14  Gaziantep Mimarlik ve Sehircilik 2011 Devlet Gaziantep  Genis v
Universitesi Uygulama ve Arastirma kapsamli
Merkezi konu
15  Yildiz Teknik  Yerlesme ve Mimarlik 2009 Devlet Istanbul Genis v
Uni. Bilimleri Aragtirma ve kapsaml1
Uygulama Merkezi konu
16  Necmettin Konya Mimarlik Cevre ve 2013 Devlet Konya Genis v
Erbakan Uni. Sehircilik Uygulama ve kapsamli
Aragtirma Merkezi konu
17 Konya Teknik ~ Mimarlik ve Kentsel 2020 Devlet Konya Genis v
Uni. Tasarim Uygulama ve kapsamli
Arastirma Merkezi konu
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UYG-ARlarin kurulmasina dair ilk karar 1983 yilinda alin-
mis olmasina ragmen, tablodaki merkezlerin biiyiik bir
kisminin kurulus tarihinin 2008 ve sonrasi oldugu dikkati
¢ekmektedir. Bu tarih bilgi toplumunun bir getirisi olarak
Tiirkiyede tniversite ve sanayi arasindaki iligkiye verilen
Onemin arttig1 tarihlere referans vermektedir. Merkezlerin
bagli olduklar: {iniversitelerin sadece iki tanesi vakif iini-
versitesidir. Ozel sektor ile iligki kurmanin tegvik edildigi
bir ortamda vakif {iniversitelerinin bu potansiyeli daha et-
kin kullanmasi beklenirken, sonuglar bunun tersini goster-
mektedir. 2008 yil1 itibariyla devletin her ile bir {iniversite
politikas: sonucunda Tiirkiye'nin bir¢ok sehrinde mimarlik
fakiiltesi kurulmustur. Tabloda goriildiigii tizere, kurulan
merkezler basta Istanbul olmak iizere izmir, Konya, An-
kara, Kayseri, Diyarbakir ve Gaziantep olarak yedi sehirde
yer almaktadir. Oysa merkezlerin kurulduklar: bolge 6ze-
linde getirecekleri katkilar g6z 6niine alindiginda -ozellikle
mimarlik gibi yasam ve toplum ile iligkili bir alanda- farkli
sehirler ya da bolgelerde kurulacak merkezlerin artmasina
ihtiya¢ duyulmaktadir. Tablodaki merkezlerden Diyarba-
kar, Gaziantep ve Konyada (11, 14, 16)' kurulan merkezler
amag ve faaliyet alanlarinda kurulduklar: sehirler tizerine
gerceklestirilecek arastirmalara vurgu yapmaktadir. Veri-
lerin toplanmasi agamasinda bu merkezlerden yedi tanesi
hakkinda (1, 4, 5, 14, 15, 16, 17) -yonetmelikleri disinda-
gevrim i¢i ortamda herhangi bir veriye ulasilamamistir.
Bu durum ¢aligmaya getirdigi kisitlarin yani sira kamu ve
toplum yararina caligmay1 hedef alan merkezlerin ¢evrim
i¢i ortamlarda daha fazla bilgi paylagsmasi gerekliligini 6n
plana c¢ikarmaktadir. Haklarinda en ¢ok veriye ulasilan
merkezler, {iniversitenin haricinde kendilerine ait internet
sitelerine sahip olanlardir (3, 6, 8, 9, 10, 12).

Mimar Sinan (1, 2) ve konut ¢alismalarina (3, 4, 5) odakla-
nan merkezler disindakiler, isimlerinden ve amaclarindan
anlagilacag: tizere aragtirma alanlarini gesitli mimarlik ko-
nularmi (mimarlik, sehircilik, tasarim) kapsayacak sekilde
acik birakmaktadir. Internet siteleri iizerinden bilgisine

ulagilan merkezlerin hepsinin aragtirma alaninda daha
once belirtilen farkli faaliyetleri (sergi, yayin, konferans
vb.) gergeklestirdigi goriiliirken, ancak bir kisminin (3, 6,
7, 8,9, 10) arastirmanin yani sira uygulama alaninda (da-
nigmanlik, proje tiretimi vb.) da faaliyetler gerceklestirdigi
tespit edilmistir. Dolayisiyla merkezlerin adinda uygulama
ve aragtirma bir arada gegse de 6nemli bir kisminin uygu-
lama faaliyetlerinde bulunmadig: goriilmektedir. Ayrica ele
alian merkezlerin yonetmeliklerinde oldukga cesitlenen
faaliyet alanlar1 tanimlanmis olsa da aragtirma alaninda
gerceklestirilen faaliyetlerin var olan bilginin paylagilma-
s1 ve tartisilmasina imkan veren konferans, seminer, sergi
gibi etkinlikler seklinde yogunlastig1 dikkati ¢ekmektedir.
Bunlarin yani sira kitap, dergi ya da makale yaymnlamak
merkezlerin bilgiyi paylagmak icin siklikla bagvurdukla-
r1 araglardandir. Merkezlerin temel misyonlar: arasindaki
bilginin tretimini saglayacak aragtirma projeleri, her biri-
nin ¢alisma alanina gore farkli yontemlerle yiiriitiilmekte-
dir. Bazilar1 bilimsel aragtirma projesi formatinda, bazilar:
ise uygulamaya doniik bir formatta olan bu projeler farkl
is birlikleri ve cesitli fon mekanizmalar1 tarafindan des-
teklenmektedir. Uygulamaya doniik igler genellikle kamu,
universite yonetimi, yerel yonetimler ve akademisyenlerin
is birliginde danigmanlik ya da doner sermaye projeleri
seklinde gerceklestirilirken; bilimsel aragtirma projeleri
agirlikli olarak merkezin organizasyonel yapisinda yer alan
akademisyenler ile yiiksek lisans ve doktora arastirmacila-
r1 tarafindan TUBITAK, YOK gibi ulusal kurumlarin yani
sira ¢esitli uluslararasi kurumlardan alinan fonlarla gercek-
lestirilmektedir.

Uygulama ve arastirma merkezi kurulus yonetmeliginde de
tanimlandig tizere belirli aragtirma ve uygulama faaliyetle-
rini ger¢eklestirmeli yani sira 6zellikle lisanstistii diizeyinde
egitime de katkida bulunmalidir (Tablo 2). Bunun i¢in de
farkli aktorler arasi is birliklerine imkan veren bir ortamin
kurulmas: 6nemlidir. Bu tiir is birlikleri bilginin aktaril-
masl1 ve paylasilmasini saglayarak yeni bilgi tiretimlerinin

Tablo 2. Uygulama ve aragtirma merkezlerinin faaliyet alanlar1 ve yontemleri

Arastirma faaliyetleri

Uygulama faaliyetleri

Egitim faaliyetleri

Kitap, dergi, makale, bildiri, biilten, teknik Farkli kurumlara danigmanlik yapmak, Yiiksek lisans ve doktora Ogrencilerine

rapor vb. yaymlar hazirlamak; veri tabani
ve arsiv olusturmak, arasgtirmacilari bir
araya getirecek konferans, kongre, ¢alistay,
panel, seminer gibi etkinlikler diizenlemek
ve belgesel, film, gorsel materyaller gibi
farkls araglarla sergiler hazirlamak

teknik rapor hazirlamak, proje tiretmek, egitim olanag saglayarak uzman is giicti
tasarim yapmak, patent almak

yetistirmek; kurs, seminer, sertifika
programlar1  gibi  egitici  faaliyetler
diizenlemek

Arastirma-uygulama-egitim faaliyetlerini gerceklestirme yontemi

Kamu + tiniversite yonetimi + yerel yonetimler + akademisyen mimarlar + uygulayict mimarlar + 6zel sektor arast is birlikleri

Déner sermaye gibi iiniversite kaynaklari disginda TUBITAK, YOK gibi ulusal kurumlarin yani sira gesitli uluslararasi kurumlardan
alman fonlar

! Tablo 1de belirtilen sira numarast.
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onilinli agarken ayni zamanda aktorlerin finansal anlamda
da birbirine destek olmasina imkéan saglamaktadir. Cesit-
lenen faaliyet alanlarina ve bu faaliyetleri gerceklestirme
yontemlerine gore incelenen merkezler arasindan ODTU
Yapili Cevre ve Tasarim Uygulama ve Arastirma Merkezi,
ITU Cevre ve Sehircilik Arastirma ve Uygulama Merkezi,
ITU Konut Uygulama ve Aragtirma Merkezi diger merkez-
lere gore 6ne ¢ikmaktadir. Bu merkezler aragtirma, uygula-
ma ve egitim basliklar: altinda yer alan faaliyetleri gercek-
legtirerek mimarlik aragtirmalar: icin gesitlenen bir ortam
sunmaktadir. Diger merkezler ise bu faaliyetlerin belirli bir
kismina odaklanarak uygulama ve aragtirma faaliyetlerini
gerceklestirmektedir.

Mevcut merkezler, gergeklestirdikleri faaliyetlerine gore ii¢
aragtirma kategorisi arasinda gesitli salinimlar yapmaktadir
(Sekil 6). Bu merkezlerde yiiriitiilen aragtirma faaliyetleri-
nin biiyiik bir kism1 akademi ile organik baglara sahip olan
“mimarlik hakkinda arastirma’y1 6nceleyen bir yaklasi-
m1 benimsemektedir. Mevcut merkezlerde agirlikli olarak
bagl olduklar1 kurumdaki akademisyenlerin kontroliinde
aragtirmalar ylriitilmektedir. Merkezlerin yapisinda gesitli
uygulama faaliyetlerinin gerceklestirilmesi mimarlik yo-
luyla arastirma kategorisine referans vermektedir. Disiplin
tarafindan heniiz tam anlamiyla kesfedilemeyen mimarlik
eyleminin kendisinden kaynaklanan arastirma yontemi

olarak “mimarlik yoluyla arastirma” temelde uygulayicilar
aragtirma alanina ¢ekmeye caligmaktadir. Bilgi tiretme ve
aragtirma yiriitme siireclerine ¢ok da hakim olmayan uy-
gulayic1 mimarlar, bunun igin akademiye ihtiyag duymak-
tadir. Diger yandan mimarlik 6zelinde birgok farkli konuda
yapilacak aragtirmalara bir ortam sunan mevcut merkezler
bir anlamda ‘mimarlik i¢in aragtirma’ kategorisinin de kap-
saminda yer almaktadir. Ciinkii mimarlik i¢in arastirma di-
siplinin ve sektoriin ihtiyaglarindan ortaya ¢ikan her tiirlii
soruna bir ¢oziim gelistirecek arastirmalar: tariflemektedir.
Bunun i¢in de hem akademiden hem de uygulama alanin-
dan gelecek bilgiye ve yontemlere ihtiya¢ duymaktadir. Do-
layisiyla mimarlik hakkinda arastirma ile mimarlik yoluyla
aragtirma icin bir tiir ara bulucu ortam olarak ¢alismakta-
dir. Bu yapisiyla merkezler (UYG-AR) akademinin iginde
sikisip kalan bilginin disariya agilabilecegi, uygulamadan
kaynaklanan bilginin ise sistematiklestirilip aktarilabilir
hale getirilebilecegi aragtirma ortamlarina déntisme potan-
siyeline sahiptir. Kurumsal, mesleki ve bilimsel bir yapilan-
maya sahip bu merkezler (UYG-AR) mimarlik aragtirmala-
rinin {igli kategorisi arasinda birlestirici konumda olacak
bir potansiyele sahiptir. Bu durum ayni zamanda bu mer-
kezleri mimarlik kurami ve uygulamasi arasinda aragtirma
ara buluculugu ile kurulacak yeni bir iligkilenme bi¢iminin
aktori haline getirmektedir.

!

KURAM

FARKLI DiSiPLINLER
| OZEL SEKTOR, YAPI SEKTORU

MIMARLIK iCIN
ARASTIRMA "MIA"

EPISTEMOLOJi

MIMARLIK HAKKINDA
ARASTIRMA "MHA"

UYGULAMA
VE

ARASTIRMA

. Mevcut uygulama ve arastirma merkezleri

MIMARLIK YOLUYLA
ARASTIRMA "MYA"

Sekil 6. Mimarlik aragtirmalarinin ti¢lii kategorisinin uygulama ve arastirma merkezleri

ile mevcut ve olasi iligkileri.
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Mevcut merkezler tizerine yapilan bu irdeleme, bu merkez-
lerin mimarlik kurami ve uygulamas: arasinda kurulacak
yeni iligkilere imkan verecek yeterlilikte etkili bir ortam
sunamadiklarini gostermektedir. Bunun en 6nemli nede-
ni sanayi ve akademi arasinda is birligi saglamasi amaciyla
kurulan bu merkezlerin mimarlik uygulayicilari, yap1 sek-
tori ve akademiyi bir araya getirmekte yetersiz kalmasidir.
Bu durum mimarhigin kendine 6zgii kisithiliklarindan kay-
naklanmaktadir. Disiplinin bireysel tiretim aligkanliklar:
ve mimarlik yoluyla aragtirmanin halen benimsenmemis
olmasi nedeniyle mimarlik uygulayicilari, yapr sektorii ve
akademisyenler bu merkezlerde yeterince bir araya geleme-
mektedir. Bu durum mimarligin bilgisinin uygulamadan
beslenemedigi bir duruma yol agmaktadir. Yap: sektoriin-
deki 6zel kurumlarin is birligi arayislar1 malzeme, yapim
teknolojileri, bina destek sistemleri ve ingaat alanlarinda
yogunlastigindan, 6zel sektor genellikle farkl disiplinlerin
bu konulardaki arastirma merkezlerine basvurmaktadir.
Mimarlik arasgtirma merkezlerinde ise genellikle belediye
ve kamu kurumlar: tarafindan basvurulan arastirma proje-
leri yliriitiilmektedir. Bu durum ise, mimarlik arastirmala-
rinin fon ve destekleyici mekanizmalarindan yeterince ya-
rarlanamamasina yol agmaktadir. Rektorlitk disinda kendi
fonunu saglamasi gereken bu merkezlerin mimarlik sekto-
riinden kaynaklanan destek ve fon meselelerini ¢6zememe-
si, mimarlik kurami, uygulamasi ve egitimi arasindaki ilis-
kilere dair siiregelen tartismalar, mimarlik aragtirmalarinin
¢iktilarinin ve yontemlerinin mevcut arastirma kurumlari
ve yontemleri ile ¢alismasindaki zorluklar, mimari tasari-
min bir aragtirma siirecinin gerektirdigi sistematik-analitik
aragtirma bi¢imlerine entegre olmaktaki zorluklari, mimar-
larin tiretimlerindeki bireysel ¢aligma aligkanligr mimarlik
aragtirmalarinin uygulama ve aragtirma merkezleri catisi
altinda ¢aligmasini zorlagtirmaktadir.

SONUGC VE ONERILER

Bugiin gelinen noktada mimarlkta aragtirmanin rolii ve
degerinin tanindig: bir gercektir. Artik sadece proje siireg-
lerinin bir parcast olarak degil, farkli bir uygulama hizmeti
olarak belirmeye baglayan arastirmanin potansiyel roliine
dair artan bir farkindalik ortaya ¢ikmistir. Ancak bu farkin-
daligin Tiirkiye 6zelinde yeterince gelismedigi de bir gergek-
tir. Mimarlik ile aragtirma arasindaki muglak iliskinin net
bir sekilde tanimlanmasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bunun
i¢cin makale boyunca tartisilan iiglii aragtirma kategorisinin
sinirlar ve aralarindaki iligkiler tizerinde calismalar siirdii-
rilmelidir. Mimarlik hakkinda ve mimarlik i¢in aragtirma
kiiltiirtiniin daha fazla gelismis oldugu kabul edildiginde;
as1l tizerinde durulmas: gereken mimarlik yoluyla arastirma
kategorisinin mimarlik aktorleri tarafindan benimsenmesi-
dir. Akademisyenlerin yani sira uygulayicilarin da arastirma
yapmay1 bir aligkanlik haline getirmesi mimarlikta arastir-
ma kiiltiiriiniin gelismesine katki saglayacaktir.

Calismada mimarlik kurami ve uygulamasi arasinda kuru-
lacak yeni iliskilenmeler i¢in aragtirmanin ara bulucu roli
irdelenmigtir. Sonug olarak bir arastirma y6ntemi olarak
“mimarlik yoluyla arastirma”ya uygulayict mimarlarin daha
fazla bagvurmasinin saglanmasi; bir aktor olarak uygulama
ve aragtirma merkezlerinin ise yeniden yapilandirilmasi
onerilmektedir. Uygulayici mimarlar bu merkezlerin ya-
pilarma dahil olmaya bagladikca mimarlik aragtirmalari-
nin mimarlik yoluyla arastirma ayagi da saglamlasmaya
baslayacaktir. Dolayisiyla arastirma, kuram ve uygulama
arasinda ara bulucu bir rol istlenirken; bu merkezler de
akademisyenler, yap1 sektorii ve uygulayici mimarlar igin
birlestirici bir ortam saglamaktadir. Ayrica bu ¢alismada
kurulan kavramsal ¢erceve ile ¢ok aktorlii arastirma aginin
i¢inde yer alan diger arastirma aktorleri tizerine yeni oku-
malar yapmak miimkiindiir.

Bilgi toplumu ve ekonomisi ile gerceklesen biiyiik ve de-
rinlemesine déniisiim toplumun herhangi bir kurumunda
oldugu kadar, aragtirmanin gerceklestigi ortamlar {izerinde
de etkili olmugtur. Boyle itici bir giiciin yarattig1 ortamda
mimarlik disiplini i¢cinde yer alan aktérler de farkl birlik-
teliklere imkén veren yapilanmalar1 gelistirmenin peginde
olmalidir. Caligmada, Tiirkiye Ulusal Yenilik Sistemi olarak
adlandirilan ¢ok aktorlii ve ¢ok disiplinli kurumsal bir aras-
tirma aginin icindeki kurumsal aktorler arasindan segilen
uygulama ve arastirma merkezleri, mimarlik aragtirmalari
i¢in saglayacag1 avantaj ve dezavantajlar bakimindan tar-
tistlmigtir. Tariflenen dezavantajlar1 asmak igin su Oneriler
gelistirilebilir: Merkezlerin kendi yapisindan kaynaklanan
sorunlara ¢6ziim bulunmali; mimarlik yoluyla arastirma
anlayisinin mimarhigin tim aktorleri tarafindan benim-
senmesi saglanmali; Tiirkiyede mimarlik aragtirmalarina
dair gelistirilecek 6zellesmis politikalar hazirlanarak uygu-
lamaya konulmalidir. Merkezlerin kendi yapisindan kay-
naklanan durumlara ¢oziim gelistirmek icin yonetmelik
kapsaminda diizenlemelere ihtiya¢ duyulmaktadir. Yeni
yonetmeligin merkezin yapisindaki aktorler arasindaki ilis-
kileri daha iyi tanimlamasi, iiniversite digindan dahil ola-
cak aktorlere acik olmasi, doktora sonrasi arastirmacilara
aragtirma imkanlari sunmasi 6nerilmektedir. Bunu saglaya-
cak en 6nemli faktorlerden biri, rektorliik tarafindan mali
destek verilen bu merkezlere ayrilan biitgelerin gelistiril-
mesidir. Ayrica uygulayict mimarlar1 bu merkezlere déhil
etmenin yollar1 gelistirilmelidir. Bunun i¢in fon mekaniz-
malarinin giiglendirilmesi, is birligi prosediirlerinin sade-
lestirilmesi, doktora sonrasi arastirmacilara ¢aligma imkén1
verilmesi gibi yonetmelik kapsamindaki diizenlemelerin
yant sira mimarlik disiplininin bireysel tiretme aligkanli1-
nin kirilmasi, tasarimin bir arastirma siireci olarak ytirii-
tilmesi, mimarlarin disiplinler aras: ve ¢ok aktorlii calisma
pratiklerine uyum saglamas: seklinde anlayislarin da be-
nimsenmesi gerekmektedir. Bu sayede mimarlik kuramsal
bilgisini uygulamanin bilgisi ile besleyerek kendine 6zgii
bilgiyi iretmenin yollarini gelistirecektir.
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Ote yandan, Tiirkiye 6zelinde tartismaya agilan tiim bu
oOneriler, {ist olgekte belirlenecek devlet arastirma politika-
lar1 olmadan anlamli olmayacaktir. Bilgi toplumu siirecinde
benimsenen ¢ok aktorlii ve bir ag yapilanmasi seklinde ge-
lisen aragtirma is birliklerinin, Tiirkiye mimarlik aragtirma-
lar1 6zelinde iz diigiimiine bakildiginda, artan bir farkinda-
liktan ve girisimlerden s6z etmek miimkiindiir. Caligmada
da tartigildig tizere, mimarlik disiplini kendi kisitliliklar:
nedeniyle mevcut arastirma politikalar: ile ¢aligmakta ve
mevcut kurumlarla iliski kurmakta zorluklar yasamaktadir.
Dolayisiyla, mevcut arastirma politikalarinin farkll disip-
linler 6zelinde alt agilimlarla detaylandirilmasina ihtiyag
duyulmaktadir. Kapsayici devlet politikalarinin yani sira
mimarhigin tiim aktorlerini mimarlik aragtirmalarina tesvik
etmek i¢in aragtirmay1 onceleyen farkli 6lgeklere ve farkli
bilimsel, mesleki, kurumsal orgiitlenme bi¢imlerine sahip
aragtirma kurumlarina ihtiya¢ duyuldugu da bir gercektir.
Bu sayede mimarlik arastirmalar1 icinde yer alan aktérler
gogalacak, bu ¢ogalma da yeni aglarin ve birlikteliklerin ku-
rulmasini tetikleyecektir.
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marlk Icin Bir Kavramsallastirma: Tiirkive Mimarlik
Arastirmalar1 Atlast” baghkli doktora tezi kapsaminda
yiiriitiilen arastirmanin bir parcasi olarak gelistirilmistir.
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