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Abstract: Religios, political, social and cultural relations have been established with the Islamic World in the
nearby geography during the Anatolian Principalities and later in the Ottoman Empire. As a result of these
established and developed relationships, the Arabic and Persian languages used in this environment have had
an impact on the Turkish Language. In order to remove the influence of these languages on the Turkish
Language, some measures were taken both by the statesmen during the principalities and the Ottoman period.
On the other hand, especially the increase in commercial relations with the western world caused the languages
of the western states to be used and spoken in the Ottoman country. All agreements, communication and
proceses with these foreign companies were made with their native language. The written documents based on
the bilateral agreements and prepared only in foreign language caused a lot of problems in bureauracy. The
items in the agreements were misunderstood and it lead foreign companies to use these misunderstandings on
their own benefits. It was decided to write one copy of the agreements in foreign language and the other copy
in Turkish language to prevent these misunderstandings. Later on, in 1916, a law was announced that all
agreements and processes with the privilaged and unprivilaged companies had to be written in Turkish. The
issue was brought to the agenda of the Turkish Grand Assembly. In this Study, it is aimed to give information
about the discussions performed in Turkish Grand Assembly about the Bill of Amasya member of Parliament
Omer Liitfi Bey on “ using Turkish Language in all companies”.

Structured Abstract: In this study, it is aimed to explain the discussions held in Turkish Grand Assembly
about using Turkish language and becoming it the dominant language for all types of communication with the
foreign companies inherited from the Ottoman period. It is also aimed to give information about these
discussions and proposals after the subject was brought to the agenda of Turkish Grand Assembly by Omer
Liitfi Bey, Member of Parliament of Amasya.

During the reformist period, the foreign companies gained and increased new rights on trade and these
privileges made them become dominant in trade. This provided them to use their own native language in all
types of processes. Many commercial agreements were made especially with English and French companies
within this period. These agreements involve the construction of the railways, operation of electric and tram
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systems and the construction of telephone, telegraph, natural gas and water systems. These foreign companies
used their own native language in all documents of these commercial agreements. Using their own native
language in the documents of these commercial agreements caused some misunderstanding based on the
bilateral relations. It lead misunderstanding in the items of the documents and the foreign companies used these
misunderstanding on their own benefit. These negative sides caused some harms in economical point of view.
It was decided to type one copy of these documents in foreign language and the other copy in Turkish to prevent
these misunderstanding. Such a case prevented the misunderstandings and the foreign companies could not
use them for their own benefit. It also made the Turkish language effective and made the country independent
by yielding a connection between the language and the independence.

In the last years of the Ottoman Empire, it was compulsory to type the commercial documents made
with the foreign companies in Turkish in the first constitution of Ottoman Empire called "Kanun-i Esasi" and
it helps the Turkish language to be official language of the country. Using and speaking Turkish language
caused some discussions in the II. Reformist Period. As known before, the Ittihat and Terakki political party
had a right to say about ruling the country in II. Reformist Period. In the policy of the political party, it was
important to provide collectiveness within the country. Using Turkish language widely among the people
within the country was one of the methods to provide the collectiveness.

The discussions made in the Parliament were mostly about to make the Turkish language official
language of the country. The laws made in the sessions could not be understood by the people whose languages
were not Turkish and it caused chaos in the sessions. These laws later translated into local languages to provide
these people to understand them and then they were announced. After these developments, a new law was
declared that the privileged and unprivileged companies had to use Turkish in all kinds of documents. It made
compulsory to use Turkish in all documents and communications by the privileged and unprivileged companies
in the borders of Ottoman Empire with the law declared 10th March 1332/23rd March 1916 in Takvim-i Vekayi.

Although there was a law about using Turkish in all documents declared on 23rd March, 1916 in
Takvim-i Vekayi by the privileged and unprivileged companies within Ottoman Empire, 1t was not taken into
account. Omer Liitfi Bey, elected as a Member of Parliament of Amasya in the last Parliament of Ottoman
Empire and in the Ist term of Turkish Grand Assembly, gave a proposal on 6th February 1923 about using
Turkish in all companies. His proposal could not be discussed immediately because of the election of the 2nd
term Turkish Grand Assembly, but it was discussed 7 months later on 25th November, 1923. This proves us
that there was a law about using Turkish in all companies declared in 1916 but, it could not be succeeded, it
came up to 1923 in the same way. However, it was not accepted natural and it was taken into the agenda of
Turkish Grand Assembly.

The Bill given by Omer Liitfi Bey was discussed in two different sessions. In the first session, it was
discussed to see whether there was a similar law beforehand and it was put into action. After these discussions,
it was seen that there was a law declared on 23rd March, 1916 in Takvim-i Vekayi by the members of
Parliament. The discussions were carried on about the presence of the law and its application within the
country. The reason why it was not put into action was explained as the negative effect created by the war and
the stress of the agreement period. The President of the Parliament made a proposal to end up all these
discussions and to solve the problem. He proposed that as there was a law, a new law was not needed but, it
was altered by a commission and the commission brought it to the Assembly in latest version. It was decided
that the law had to be altered and brought to the Assembly.

Omer Liitfi Bey played an important role to alter the forgotten law and to bring it again to the
Assembly once more.

Keywords: Omer Liitfi Bey, Turkish Language, Law Offer, TBMM, Amasya Member of Parliament.

Oz: Anadolu Beylikleri ve sonrasinda Osmanli Devleti Déneminde yakin cografyada bulunan Islam diinyas1
ile dini, siyasi, sosyal ve kiiltiirel iligkiler kurulmustur. Kurulan ve gelistirilen bu iligkiler sonucunda bu ¢evrede
kullanilan Arapga ve Farsga dilleri, Tiirk Dili iizerinde etkili olmustur. Bu dillerin Tiirk Dili tizerindeki etkisini
kaldirmak maksadi ile hem beylikler doneminde hem de Osmanli Doneminde devlet adamlar1 marifeti ile bir
takim onlemler alinmistir. Diger taraftan bat1 diinyasi ile 6zellikle ticari iliskilerin artmasi, batili devletlerin
dillerinin Osmanli Ulkesinde kullanilir ve konusulur olmasini yol agmustir. Yabanci sirketlerle yapilan her tiirlii
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sozlesme, iletisim ve islemler, ilgili devletlerin dilleri ile yapilmustir. ikili anlasmalara dayali yazili metinlerin
yalnizca yabanci dilde hazirlanmasi biirokraside birgok sorunu beraberinde getirmistir. Anlagmada gecen
hiikiimlerin yanlis anlagilmasina, yabanci sirketlerin konuyu kendi ¢ikarlarina gore yorumlamalarina sebebiyet
vermistir. Bunun 6nlenmesi i¢in anlagma metinlerinin bir niishasinin yabanci dilde, diger niishasinin Tiirkge
olmasina karar verilmistir. Ardindan 1916 yilinda, imtiyazli ve imtiyazsiz sirketlerde tiim yazisma ve iglemlerin
Tiirk¢e yapilmasina dair bir kanun yaymlanmistir. Ancak, savas yillariin ve ardindan miitareke ortaminin
getirdigi olumsuzluklar kanunun uygulanmasinda ihmallere yol agmistir. Bu nedenle konu meclis giindemine
getirilmistir. Bu calismada, I. Dénem Amasya Milletvekili Omer Liitfi Bey tarafindan TBMM’ ne sunulan
“Bilimum sirket ve miiesseselerde Tiirkge lisaninin kullanilmasina dair kanun teklifi” izerine mecliste yapilan
tartigmalar hakkinda bilgi verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Omer Liitfi Bey, Tiirk Dili, Kanun Teklifi, TBMM, Amasya Mebusu.

Giris

Dil, bilindigi lizere tiim insanlar i¢in bir iletigim araci, insanlarin birbirleri ile anlagmasinda,
duygu ve diisiincelerinin aktarilmasinda ve kendini ifade etmesinde 6nemli bir vasitadir. Bu genel
tamm yaninda Dil, “Insanlarm diisiindiiklerini ve duyduklarini bildirmek igin kelimelerle veya
isaretlerle yaptiklar1 anlagma; diisiince ve duygulan bildirmeye yarayan bir anlatim araci1” olarak da
tanimlanmustir (Tiirkge Sozliik, 1998: 586). Bu tanimlar yaninda Dil, “milletin manevi giiciiniin eseri,
ruhunun da dis goriinlisiidiir” seklinde ifade edilerek ona derin bir anlam yiiklenmistir
(Korkmaz,2017a: 652). Bu kapsamda dil, millet olmanin énemli bir unsuru ve varliginin somut
gostergesi, kaybedildiginde de yasama hakkinin ortadan kalktiginin isareti olarak nitelendirilmistir
(Ayverdi, 1976: 20). Dil ile ilgili tanimlar1 birbirine benzer ifadeler ile daha da artirmak miimkiindiir.
Dilin bir 6zelligi her toplumun veya her milletin kendine ait bir dilinin bulunmasidir. Geg¢isgenlik
ozelligi gosteren topluluklarda birden fazla dilin varlig1 ve kullanilmasi miimkiindiir. Ozellikle ¢ok
uluslu devletlerde veya imparatorluklarda bu durum kaginilmazdir. Uzun yillar genis alanlara
hilkkmeden ve bir¢ok farkli unsuru biinyesinde barindiran Osmanli Devleti’nde de farkli dillerin
konusulmast s6z konusu olmustur. Boyle olmakla beraber esas unsuru olusturan Tiirkler’in
konustugu dil Tiirk¢e, hakim dil 6zelligini korumustur. Ancak dénemin sosyal ve kiiltiirel 6zelligine
bagh olarak Arapca ve Fars¢a’nin Tiirk dili {izerinde 6nemli Ol¢iide etkisi olmustur. Bu etkiyi
kaldirmak, diger taraftan da milli kiiltiir ve suuru olusturmak amaciyla ciddi manada girisimlerde
bulunulmustur. Bu kapsamdaki girisim ve calismalara bilindigi kadariyla Anadolu beylikleri
déneminde baslanmustir. Anadolu Selguklu Sultam II. izzeddin Keykavus’un (1246-1261) halk
arasinda begenilen ve oldukca yaygin olarak anlatilan destan mahiyetindeki “Danismendname” adli
eseri, kendi yazicisina Tirk Dili ile yazdirmasi ilk defa Tiirkgeye verilen onemi gdstermesi
bakimindan degerlidir (Banarli, 1983: 299). Ardindan, Karamanoglu Mehmet Bey’in 1277 de
Konya’y1 ele gecirdiginde “Dergdh ve Bargahda, mecliste ve meydanda Tiirkgeden bagka dil
konusulmayacagina” iliskin fermani, bu konuda atilan adimlara gosterilen diger bir 6rnektir. Bu
fermanin ilanmi, Tirkgeyi ilk defa Devlet Dili olarak kabul etmeye yonelik bir hamle olarak
gorenlerin yaninda, aslinda bunun uygulanamadigin ve tek basina bu fermanin Tiirk¢eyi Devlet Dili
konumuna getirmeyecegini ileri siirenler de olmustur (Turan,1979: 352-353). Her seye ragmen
fermanin yaymlanmis olmasi, Anadolu Beyliklerinin genel tutumunu ve kiiltiir seviyelerini ortaya
koymas1 bakimindan 6nemli goriilmektedir (Korkmaz, 2017b:424-428).

Tiirk Dili konusunda baslatilan bu ilk girisimlerin ardindan, Osmanli Doénemi’nde
Tiirk¢e’nin devlet dili olmasi yolunda gosterilen ¢abalar da dikkate degerdir. Orhan Bey (1324-1362)
zamaninda vakfiyelerin Tiirk¢e yazilmasi, konuya ehemmiyet verildigini gostermektedir. Ardindan
Sultan II. Murat doneminde (1421-1451) benzer caligmalarin yapildigi, telif ve terclime
faaliyetlerinin siirdiiriildiigli ve nihayetinde Tiirk¢e’nin devlet dili haline getirilmeye calisildig:
goriilmektedir. Tiim bunlardan baska bir kistm Osmanli aliminin de yeni Miisliiman olan gayr-i
Miislimlerin eski dillerini terk etmeleri i¢in fetva yayinlayarak Tiirk¢eyi bir bakima himaye etmeye
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caligmalar1 bu kapsamdaki ¢aligmalardan sayilmaktadir (Turan,1979: 352-354). Fatih’in de devlet
teskilatin1 olusturacak kanunlarin hazirlanmasi sirasinda dil konusuna 6zellikle dikkat edilmesini
istemesi bu konuya hassasiyet gostermesi ile ilgilidir (Acar, 2013: 97). Yine saray i¢inde devlet
gorevlilerinin yetistirildigi bir okul olan Enderun’da tiim okutulan derslerin Tiirkge olmasi,
Tiirkge’nin Devlet Dili yapilmasina yonelik gayretlerden biri olarak degerlendirilmektedir
(Ergin,1977: 16).

Osmanli Devleti’nde Tanzimat’a kadar gelen siirecte Tiirk Dili’ne gosterilen 6zen ve
hassasiyet bir bakima Tiirk¢eyi Arap¢a ve Farscanin baskisindan kurtarmak, diline sahip ¢ikma
seklinde kendini gostermistir. Bununla beraber dil ile bagimsizlik arasinda var olan bag:
giiclendirilerek, milli hassasiyet ortaya konmaya calisilmistir. Zira millet olma, milli bilinglenme,
bagimsizlig1 elde etme ve bunu siirdiirebilme, dilde millilesme ¢aba ve hareketini de beraberinde
getirmektedir (Erisen, 1979: 200-205). Dil, bilindigi {izere ulusal diisiincenin hem nedeni hem de
sonucudur. Biitiinlestirici ve birlestirici bir yonii olan dilin iilkenin bagimsizligini devam ettirmedeki
rolii asla hafife alinamaz. Bu nedenle pek ¢ok devlet resmi dillerini koruma altina almak tizere gesitli
Olcekte yaptirimlara bagvurmuslardir (Simsek, 2014: 739). Bu kapsamda Osmanli Devleti’nde
Tanzimat Donemine kadarki siiregte Tiirk Diline giincellik kazandirilmaya yonelik belirgin bir caba
sarf edildigi goriilmektedir.

Tanzimat Doneminde, Osmanli’da 6zellikle biirokraside Tiirk Dilinin kullanilmas1 ve Devlet
Dili haline getirilmesi konusunda zorluklarla karsilasilmistir. Onceleri geleneksel kiiltiir, sosyal ve
siyasi hayatin bir sonucu olarak Arapga ve Farscanin etkisinde kalan Tiirk Dili, bu donemde batilt
iilkelerle farkl iliskilere girilmesi sonucu bati mengeli yabanci dillerin de etkisi altina girmistir. Bu
etki genellikle biirokraside kendini gostermis, yabanci {ilkelerin sirketleri ile yapilan anlagmalarda
ve kurulan ticari iliskilerle ilgili hazirlanan tiim evrak ve belgelerde o iilkenin dili kullanilmustir. Ikili
anlagmalara dayali yazili metinlerin yalnizca yabanci dilde hazirlanmasi biirokraside birgcok sorunu
beraberinde getirmistir. Anlasmada gecen hiikiimlerin yanlis anlagilmasina, yabanci sirketlerin
konuyu kendi c¢ikarlarina gore yorumlamalarina sebebiyet vermistir. Bu tiir olumsuzluklar ¢ogu
zaman ekonomik agidan zararlara neden olmustur. Yabanci yatirimet ve ticari sirketlerle yasanan bu
sorunu ¢ozmek i¢in girisimlerde bulunulmus, sonugta anlagsma metinlerinde dilden kaynaklanan
belirsizlikleri ortadan kaldirmak iizere yabanci dil yaninda Tiirk¢e’nin de kullanilmasina karar
verilmistir. Bdylelikle en azindan yabanci dillerin Tiirkge iizerindeki etki ve hakimiyetine engel
konulmustur (Giinalan, 2016: 341).

Yabanci iilkelere ait girketlerle anlasma ve yazigsmalarda Tiirk¢e’nin kullanilmasina dair ilk
resmi uygulamalarin Tanzimat Doneminde baslatildign goriilmektedir. Ozellikle Osmanli
Devleti’nde yabanci sirketlerin faal oldugu demiryolu, haberlesme ve su hizmetlerindeki tiim
anlagmalarin Tiirkce olmasmma yonelik resmi adimlar bu donemde atilmis, buyuruldular
hazirlanmigtir. Ardindan Kanun-i Esasinin hazirlanmasi asamasinda ve sonrasinda II. Mesrutiyet
Doneminde hem Tiirkge’nin resmi dil olmasi hem de yabanci sirketlerle yapilan islemlerde
Tiirk¢e nin kullanilmasia yonelik gayretlerin siirdiiriildiigii, bu istegin Cumhuriyet ilan edilene
kadar devam ettigi anlasilmaktadir (Ozgelik, 2002: 213-214. Bu baglamda basta 1876 Kanun-i Esasi
olmak tiizere 1921 tarihli Tegskilat-1 Esasi Kanununda ve sonraki anayasalarimizda konuya agiklik
getiren hiikiimlere yer verilmistir (Acar, 2013: 114-115).

Yukarida 6zetlendigi iizere, Tiirk Dili’nin yaygin olarak konusulmasma, ayni zamanda
yabanci iilkelerle yiiriitiilen siyasi ve ticari yazigsmalarda Tiirk¢e’nin kullanilmasina yonelik
caligmalarin yapilmasina ve konunun oldukg¢a 6nemsenmesine ragmen uygulamada istenen basarinin
elde edilemedigi anlagilmaktadir. Gerek Osmanli mebuslar meclisindeki 1909-1910 yili tartigmalari
(MM.Z.C., C. 6, 25 Mayis 1326: 86-91), gerekse TBMM’deki 1923 yilinda yapilan tartismalar bu
durumu kanitlamaktadir (TBMM.Z.C., C.IV, 31.12.1339: 572-577).
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Bu ¢aligmada, Osmanli Déneminden intikal eden yabanci sirketlerle yapilan ticari, resmi ve
tiim islemlerde yazigmalarin Tiirk¢e yapilmasi ve Tiirk¢e nin her alanda hakim dil haline getirilmesi
kapsaminda TBMM’deki ¢aligmalar ele alinacaktir. Bu baglamda, Amasya Mebusu Omer Liitfi
Bey’in konuyu TBMM de giindeme getirmesi ile baglatilan tartigma, goriisme ve oneriler hakkinda
bilgi verilecektir.

A- Osmanh Doneminde Yabanci Sirketlerle Yapilan Anlasma ve Yazismalarda
Tiirkce’nin Kullanilmasina iliskin Diizenlemeler

Osmanli Devleti, 6zellikle Tanzimat’in ilanindan sonra Batili iilkelerle yakinlagsmis bu
kapsamda sosyal, siyasi, ekonomik ve diplomasi iligkileri kurup gelistirmistir. Bu iliskiler i¢inde
ekonomik ve ticari iligkiler konumuzla ilgili olmas1 sebebiyle 6nem arzetmektedir. Bu devrede
agirlikl olarak Ingiliz ve Fransizlarla ticari anlagmalar yapilmis, bu devletlere birtakim imtiyazlar
taninmugtir (Karluk, 1997: 195). Anlagmalar ve imtiyazlara bagli olarak Batida sanayi devriminin
gerceklesmesi sonucu ortaya ¢ikan yeni buluglar, insan hayatini1 kolaylastiran yenilikler ve ihtiyaglar
bu devletler aracih@ ile Osmanli Devleti’'nde de hayata gecirilmeye calisilmustir. Ihtiyaclar
iceresinde askeri olanlar1 ilk sirayir almis, ticarl ve zirai ihtiyaglar bunu takip etmistir. Ticari
mabhiyette olanlar i¢inde demiryollar1 hatlarmin insasi, elektrik enerjisinin saglanmasi, tramvay
isletmelerinin olusturulmasi, telefon, telgraf, havagazi ve su isale hatlarinin ingas1 bulunmaktadir.
Bunlarin ingasi, yapimi ve isletilmeleri i¢in imtiyazli ve imtiyazsiz ortakliklarin kurulmasi
gerekmistir. Osmanli Devleti, kamu hizmetleri olarak goriilen bu alandaki hizmetlerin yiiriitiilmesini
saglamak amaci ile yabanci sirketlerle ya ortaklik kurmus ya da imtiyazlar vermistir (Tan, 1967:293-
295). Hizmetlerin yiiriitiilmesi amaciyla hiikiimetin ilgili sirketlerle yapmis oldugu mukavelelerin
meclisin onay1 alinarak, yabanci sirketlerin mensup oldugu devletin resmti dili ile ve bir niishasinin
da Tiirkge hazirlanmas1 kararlasgtirilmistir. Bu baglamda hizmetleri satin alan halkla yapilan
mukavele ile tiim iglemlere dair evraklarin Tiirkge hazirlanmasi uygulamasi getirilmistir (Giinalan,
2016: 343).

Osmanli Déneminde yabanci sirketlerle yapilan anlagma ve yazigmalarda Tiirkge nin
kullanilmasi ile ilgili belgelerden ilki, Osmanli telgrathanelerinde haberlesmenin Tiirk¢e yapilmasina
dair olan 11 Saban 1273/6 Nisan 1857 tarihli buyruldu ’dur. Buyruldu, Maliye Nezaretine yazilmis
olup, igeriginde Fransiz ve ingilizlere ait sirketler tarafindan yapilan telgraf hatti ile telgrafhanelerde
haberlesmenin Tiitkce yapilacagi ifade edilmistir (BOA,,(HR.MKT.),185/33). Benzeri bir
diizenleme Istanbul’un su sorununun ¢6zmek amaciyla “Dersaadet Anonim Su Sirketi” adin1 tagtyan
sirketle yapilan mukavelede goriilmektedir. Hukuki ve idare merkezi Istanbul, fiili idare merkezi
Paris olan bu Fransiz sirketi ile yapilan imtiyaz anlasmalarinda Tiirk¢ce ve Fransizca birlikte
kullanilmigtir. Yabanci sirketlerin islemlerinde kendi dilleri ile hazirlanan evraklarina Tiirkge
terciimesinin de konulmasi gerekli kilinmistir. Bununla birlikte idare merkezleri Istanbul’da bulunan
baz1 sirketler, hiikkiimetle yazigsmalarinda genellikle Fransizcayi kullanmislardir (BOA), (HR. TO.),
371/108).

Diger taraftan oncelikle askeri amacgli olmak {izere sehir ve kasabalarda insa edilecek
demiryollar1 ile alakali olarak imtiyazli yabanci sirketlerle yapilacak yazigmalarin da Tiirkce
olmasina dair diizenlemelerin yapildigim1 gérmekteyiz. Bunlardan ilki, 25 Cemaziyelahir 1310/14
Ocak 1893 tarihlidir. Belge Ticaret ve Nafia Nezaretlerine hitaben yazilmistir. Belgede demiryolu
islerinin imtiyazli yabanci sirketlere verilmesi durumunda biri Tiirk¢e digeri Fransizca olmak iizere
iki adet defterin diizenlenmesi ongoriilmektedir (BOA, (BEO), 139/10353). Konu ile baglantili
yaklagik yirmi yil sonra hazirlanan iki adet belge daha vardir. Birbiri ile ilintili olan bu belgelerin
biri 15 Eyliil 1915 tarihli tezkire ile 22 Eyliil 1915 tarihli zabitnamedir. Her iki belge de ozetle
demiryolu sirketlerinin i¢ iglerdeki yazismalarda Tiirk¢e'yi kullanmalar1 bildirilmistir (BOA, (M.V)
199/18). Uygulamanin sahadaki kontroliinli yapmak iizere Harbiye ve Nafia Nezaretlerinde gorevli
memurlardan olusan bir komisyonun kurulmasina karar verilmistir. Bu ¢alismalarin ardindan 6nemli
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adimlarin atildig1 goriilmektedir. 17 Ekim 1915 tarihinde Osmanli Nafia Nezaretinden hiikiimete bir
tezkire ile ayn1 maksada haiz Ticaret Miidiiriyet-i Umumiyesi tarafindan esbab-1 miicibe mazbatasi
hazirlanmigtir. Her iki belgede Osmanlida tiim demiryollar ile bayindirlik sirketlerinin yazisma ve
islemlerinde resmi dil olarak Tiirk¢e’nin kullanilacagina yer verilmistir ( BOA), ($.D), 512/1).

Hazirlanan mazbata ve layihalardan biitiin mali, ticari, bayindirlik ve denizcilik sirket ve
kuruluglarmin  tim yazigma ve iglemleri ile tutulacak defter ve hesaplarinda Tiirkge’yi
kullanmalarinin zorunlu hale getirildigi anlagilmaktadir. Ancak bu konuda tam olarak basarinin elde
edildigini gosteren bilgiler maalesef yeterli degildir.

Tiirk topraklarinda Tiirk¢e’nin kullanilmasina iligkin ¢abalar yaninda Tiirk¢e nin resmi dil
olmasi yolunda da onemli adimlar atilmistir. Osmanli Devleti’nde Tiirkge’nin resmi dil kabul
edilmesine yonelik gayretler, 1876 da kabul edilen Kanun-1 Esasi’nin hem taslak metninde hem de
asil metninde goriilmektedir. Kanun-i Esasi taslagimin 18. Maddesinde; Osmanli tebaasindan olup
devlet hizmetinde bulunacaklarin devletin resmi dili olan Tiirkge’yi bilmeleri sartt konmustur (Kili
ve GoOziibiiyiik, 1985: 33). Anayasanin asil metninde ise 57. Maddesinde; Meclis-i Mebusanda
yapilacak olan konusmalarin Tiirkce olmasi, 38. Maddesinde ise mebus secileceklerin Tiirkce
bilmeleri sart1 getirilmistir (Acar, 2013: 98-101). Her ne kadar yabanci sirketlerin her tiirli
islemlerinde Tiirk¢e kullanmalarina yonelik hiikiimler yer almamigsa da meclis ve meclisle baglantil
olan kimseler i¢in kullanilacak dil ile ilgili sartlarin kondugu gériillmektedir.

Tiirk¢e’nin konusulmasi ve kullanilmasina dair tartigmalar II. Mesrutiyet doneminde de
devam etmistir. 1910 yilinda Meclis-i Mebusan’da “Kavanin ve Nizdmatin Suret-i Nesr ve Ilani
Hakkinda Kanun Layihas1” nin goriisiilmesi sirasinda Tiirkce {izerine tartigmalar yapilmistir. Bu
oturumda yapilan tartigmalar genellikle Tiirk¢e’nin resmi dil olmas: ile ilgili olup, ana dili Tiirkce
olmayanlarin meclisten ¢ikan kanunlari anlayamadiklari, dolayist ile kargasa yasandigi, bunu
onlemek ve bu kimselerin de anlayabilmelerini saglamak amaciyla kanunlarin mahalli dillere
terciime edilerek nesr ve ilan edilmesine yonelik olmustur. Bu konuda azinlik mebuslar ile Tiirk
mebuslar arasinda uzun uzadiya tartigmalar stirlip gitmistir (MMZC., C. III, 3 Subat 1326: 43-50).
Ozellikle Rum Mebus Yorgo Boso’nun: “ ...mecliste kanunlari yaparken halkin bunlari nasil
anlayacagini da diisiinmeliyiz, bir genel kaide koymalyyiz ve ¢esitli dairelere ve nahiyelere dagitilsin
ve resmi lisandan baska mahalll dillere de terciime edilerek ahaliye nesr ve ilan edilsin” seklindeki
Onerisi lizerinde tartigmalar yogunlagsmistir. Konu Tiirk mebuslar tarafindan hakimiyet-i milliye
cercevesinde ele alinmistir. Rum mebus Yorgo Boso’nun 6nerisinin de mahzurlar olacagi yoniinde
goriigler farkl vilayetlerden olan Tiirk mebuslar tarafindan dile getirilmistir. Konu hakkinda son
olarak konusan Mentese mebusu Halil Bey, *“ Maksat ahalinin kanunlar: bilmesi olunca mahalli
dillere terciime edilmesinde veya muhtelif lisanla nesredilmesinde bir beis yoktur” sozleri ile
tartismalar sona ermistir (Ozcelik, 2002: 215-220). Béylece Tiirkge nin resmi bir dil olmasi kabul
edilmekle birlikte kanunlarin herkes tarafindan anlamasim saglamak amaciyla mahalli dillere
terciime edilerek nesr ve ilan edilmesi esas1 kabul edilmistir. 1910-1911 yillarinda Meclisi
Mebusan’da yapilan tartigmalarda imtiyazli veya imtiyazsiz yabanci sirketlerin tiim islem ve
yazismalarinda Tiirk¢e’nin kullanilmasina dair bir tartigmanin yapilmamis olmasi, bu konuda daha
once kabul goren Osmanli telgrathanelerinde haberlesmenin Tiirk¢e yapilmasina dair olan 6 Nisan
1857 tarihli buyruldu ile demiryollarinin ingasiyla ilgili imtiyazli yabanci sirketlerle yapilacak
yazismalarin Tiirk¢e olmasina dair 14 Ocak 1893 tarihli diizenlemenin yiiriiklikte olmasindan
kaynaklandig1 disiiniilebilir. Bununla birlikte bu konudaki uygulamalarin, alinan kararlara uygun
olarak ytiriitiillip yiiriitilmedigi tam olarak bilinmemektedir.

Bilindigi izere II. Mesrutiyet Doneminde ttihat ve Terakki Cemiyeti devlet idaresinde sdz
sahibi olmustur. Cemiyetin izledigi politikada Osmanli’da birligin saglanmasi diigiincesi énemli bir
yer tutmustur. Ulkede birligi saglanmanin bir yolunun da Tiirk Dilini genis bir tabana yaymak olarak
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goriilmiistiir. Bunun icin de gesitli usullere bagvurulmustur. Dolayis: ile konu ittihat ve Terakki
yonetimince milli hakimiyet ¢ergcevesinde diisiiniilerek, ele alinmistir

I. Diinya Savagmin cephelerde yogun sekilde yasandigi 1916 yilinda, imtiyazl ve imtiyazsiz
sitketlerde tiim yazigsma ve islemlerin Tiirk¢e yapilmasina dair bir kanunun yaylandigim
gormekteyiz. Kanun iki fasil halinde, Takvim-i Vekayi’de 23 Mart 1916 tarihinde yaymlanmugtir'
(TBMM.Z.C., C. IV. 31.12.1339: 573). Kanunla, imtiyazli ve imtiyazsiz sirketlere Osmanl
dahilindeki tiim haberlesme ve yazigmalarinda Tiirkce’yi kullanma mecburiyeti getirilmistir. Kanuna
uygun hareket etmeyenlere para cezasi uygulanacag belirtilmistir. Bdyle bir kanunun varligi, daha
once Takvim-i Vekayi de kanunun yayinlanmis oldugu TBMM ‘de yapilan tartigmalar sirasinda
mebuslara hatirlatilmistir. Mecliste konunun tartisilmast ve ciddiye alinmasi, bu dénemde
Tiirk¢e nin yabanci sirketlerden tarafindan kullanilmadigini, ihmal edildigini veya Diinya savasimin
yarattig1 sikintili ve gergin ortamda tatbikata konulamadigim gostermektedir’ (TBMM.Z.C., C. IV,
27.12.1339: 504-505).

B- Tiirkiye Biilyiik Millet Meclisi’nde Yabanci Sirketlerle Yapilan Anlasma ve
Yazismalarda Tiirkce’nin Kullanilmasina iliskin Tartismalar

Osmanli Devleti zamaninda ve TBMM’nin agilisina kadar gecen zaman ic¢inde Tiirk¢e nin
resmi dil olmasi, yaygin olarak kullanimi, yabanci sirketlerin tiim yazigma ve islemlerinin Tiirkge
yapilmasia iligkin tarihsel siire¢ i¢inde atilan adimlar ve diizenlemeler hakkinda yukarida bilgi
verilmigtir. Konuya gosterilen hassasiyet TBMM.’nin agiligindan sonra da devam etmistir.
Anlasildig1 kadan ile yabanci sirketler islemlerinde ve resmi yazismalarinda yasa geregi Tiirkge’yi
kullanmalar1 gerekirken ihmal etmisler veya duyarli davranmamislardir. Bu ihmal veya duyarli
davranmama eyleminin, yeni Tirkiye’nin glindeminin yogunlugu ve heniiz merkezi idarenin bu
konuya el atamamis olmasiyla ilgili oldugu sdylenebilir. Zira konunun mecliste yeniden giindeme
getirilmesi bunu gostermektedir. Mecliste bulunan vekillerden birgogunun daha 6nce Meclis-i
Mebusan’da bu konunun goriisiilerek bir kanunun yapildigindan haberi olmadigi anlagilmaktadir. Bir
kisminin ise TBMM ‘nin agilmasi ile baglayan yeni donemde konunun tekrar ele alinarak yeni bir
diizenleme ile yiirtirliige konulmasinin istedigini gérmekteyiz. Bu baglamda Amasya (sabik) Mebusu
Omer Liitfi Bey’in “Bilimum sirket ve miiesseselerde Tiirk¢e lisaninin istimali (kullanilmasr)
hakkinda kanun teklifi” (TBMM.Z.C., C. 11, 25.9.1339: 238) 6nemli bir adim olarak goriilmektedir.
Asagida, kanun teklifi ve bu konudaki meclisteki tartismalardan s6z edilecektir.

1- Amasya Milletvekili Omer Liitfi Bey’in “Bilimum Sirket ve Miiesseselerde Tiirkce
Lisanmmn Istimali (kullanilmas1) Hakkinda Kanun Teklifi

Son Osmanli Meclis-i Mebusaninda Amasya mebusu olarak gorev yapan Omer Liitfi Bey
(Yasan), 1879 Merzifon dogumludur. 1898 de Harp Okulunu, 1902 de Harp Akademisini bitirmistir.
Trablusgarp, Balkan ve Birinci Diinya Savasina katilmig, Erkan-1 Harp Miralay1, Kuleli Askeri
Idadisi ve Tibbiye idadisi Ders Nazir1, Erzurum III. Ordu Menzil Miifettisi ve Yildirim Ordular
Grubu Idare Baskam, Harp Kémiir Subesi Miidiirii olmak iizere ¢esitli gorevlerde bulunmustur.

110 Mart 1332/ 23 Mart 1916 tarihli Kanun 9 madde olup, zetle; 1. madde: Demiryollarla miiessasati Nafia vesairede
isletmeye ait tiim muamelat ve muhaberat yalniz Tiirk¢e icra olunur. 2. madde: Bu hiikmiin uygulanmas1 Nafia Nezaretinin
sirketlere teblig edecegi giine kadar uygulamaya konulacaktir. Yalniz Demiryollar sirketi i¢in bu siire 10 Temmuz 1335/
10 Temmuz 1919 tarihine kadar uzatilabilir. 3. madde: 2. madde hiikmiinii, belirlenen giine kadar yerine getirmeyen
sirketlerin isletmeleri hiikiimet tarafindan gegici olarak isgal edilerek, kanunun geregi yapilir. 4. madde: Imtiyazsiz her
tirlii Osmanl sirketleri haberlesme ve yazigsmalarinda ve defterlerinde Tiirk¢e kullanirlar. 5. madde: Ticaret Nezaretine
kayith ecnebi sirketler i¢in bu mecburiyet hiikiimetle olan yazigmalarda da gegerli olacaktir. 6. Madde: Belirtilen tarihe
kadar kanun hiikmiine uygun hareket etmeyenler mahkemeye sevk olunarak 5 liradan 50 liraya kadar cezaya mahkiim
olurlar. 7. Madde: Bu kanunun uygulamas1 bir nizamnameye 6re yapilacaktir.8. madde: Kanun ilaninda itibaren gegerlidir.
9. Madde: Kanunun icrasia Adliye, Nafia ve Ticaret Nazirlart memurdur.

2 TBMM’de 23 Aralik 1923 tarihinde yapilan gériismede Tktisat Vekili Hasan Bey (Trabzon), I. Diinya Savast nedeniyle
kanunun tatbikata konulamadigin ifade etmistir.
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Kurmay Albay riitbesinde iken askerlikten ayrilmistir. Son Osmanli Mebuslar Meclisine IV. donem
Amasya mebusu olarak segilmistir. Osmanli Mebuslar Meclisinde Idare Memurlugu gérevinde
bulunmus, meclis kapatilinca yeni agilan TBMM’de I. Dénem Milletvekili olarak gérev almistir. Bu
devrede Milli Miidafaa Vekaleti Askeri Levdzim Umumiye Reisi ve Nafia Enciimeni Reisligi
gorevinde bulunmustur. Yerli ve yabanci birgok madalyaya sahip olan Omer Liitfi Bey 12.03.1956°
da vefat etmistir (www.tbmm.gov.tr/develop/owa/milletvekillerimiz;www.biyografya.com). Kisa
biyografisini verdigimiz Omer Liitfi Bey’in, meclis ¢alisma faaliyetleri kapsaminda meclise sundugu
“Bilimum sirket ve miiesseselerde Tiirk¢e lisaninin istimali (kullanilmasi) hakkinda kanun teklifi”
o donemin yogun giindeminde 6nemli bir yer tutmustur. Dolayist ile ¢aligmamizin konusunu
olusturmustur.

Genel olarak bir degerlendirme yaptigimizda, Kurtulug Savasi Kazanilmig, Lozan Anlagmasi
yapilmig, bati emperyalizmine kars1 yiiriitilen miicadele basart ile sonuglanmistir. Ardindan
Cumbhuriyet ilan edilmis, sira ilan edilen Cumhuriyet’in kurumsallasmasina gelmistir. Bu gercevede
iizerinde Ozenle durulmamis, uzun yillar ihmal edilmis Tirk Diline gerekli saygmligin
kazandirilmasi ve énem verilmesi kaginilmaz olmustur. Aslinda, konu ile ilgili Osmanli Mebuslar
Meclisinde daha 6nce kabul edilmis ve yiiriirliikte olan bir kanun vardir. Bu kanun iki fasil halinde,
Takvim-i Vekayi’de 23 Mart 1916 tarihinde yayinlanmistir. Konunun tekrar mecliste giindeme
getirilmesi ve kanun teklifinde bulunulmasi, bu kanunun geregi gibi uygulanmadigini, ihmal
edildigini veya savsaklandigini diisiindiirmektedir. Boylesi bir ihtimalin yasanmasi séz konusu
olmus olacak ki konu yeniden Amasya Milletvekili Omer Liitfi Bey tarafindan meclis giindemine
tasinmustir. Omer Liitfi Bey, konu ile ilgili kanun teklifini 6 Subat 1923 tarihinde meclise sunmustur’
(Cetintas, 2019: 1076-1077). Ertesi giin giindeme alinan teklif, Tasar1 Inceleme Komisyonuna
gonderilmistir. Komisyonda incelenen teklif miizakere edilmeye uygun goriilmiis ve bu dogrultuda
hazirlanan rapor meclise sunulmustur. S6z konusu tasarmin, meclisin 17 Subat giinii yapilan
toplantisinda baskan vekili Hiiseyin Avni Bey tarafindan Iktisat, Nafia ve Disisleri komisyonuna
havale edilecegi bildirilmistir. Kendisinin Nafia Komisyonunun Reisi olmasi dolayisi ile tasarmin
komisyonlara génderilmesine gerek olmadig1 yéniinde s6z alan Omer Liitfi Bey’in bu talebi baskan
vekili tarafindan kabul edilmemistir. Konu ile ilgili olarak Gaziantep mebusu Ali Cenani Bey, daha
once yapilmis bir kanunun varligindan séz ederek yeni bir kanunun yapilmasina gerek olmadigina
isaret etmistir. Mecliste konunun giindeme almnip tartigilmaya bagladigi bu siirecin ardindan
TBMM’de Nisan aymda erken se¢im karari alinmis, dolayisi ile kanun teklifi komisyonlarda
goriisiilememistir. Haziran- Temmuz 1923 tarihleri arasinda yapilan 1923 segimlerinde teklif sahibi
Omer Liitfi Bey, mecliste vekil olarak yer almamustir (Olgun, 2011: 12). Bununla birlikte onun kanun
teklifi, meclisin 27.12.1339/1923 oturumunda giindeme alinmigtir (Cetintag, 2019:1076). Bundan
sonra, daha 6nce konuya iligkin bir kanunun var oldugu o nedenle yeni bir kanun yapilmasina gerek
olmadig1 yoniindeki goriisler ile kanun var ise ahkdmina uyulup uyulmadiginin tespit edilmesine
yonelik tartigmalar yapilmistir. Konu ile ilgili olarak yapilan tartigmalar ve bu meyanda dile getirilen
goriislere asagida yer verilmistir.

2- Bilimum Sirket ve Miiesseselerde Tiirk¢e Lisaninin Kullanilmasi1 Hakkinda Kanun
Teklifi Uzerinde Tartismalar

I. Dénem Amasya Milletvekili Omer Liitfi Bey’in, 6 Subat 1923 tarihinde TBMM ne
“Bilimum sirket ve miiesseselerde Tiirkge lisaninin kullanilmasi hakkinda kanun teklifini”
sundugunu, ancak tasarinin tam olarak miizakere edilemedigini, se¢imler dolayis1 ile bir miiddet
ertelendigini yukarida kisaca belirtmistik. Tasar1, yaklasik 7 ay sonra 25 Kasim 1923 tarihinde meclis
giindemine tekrar gelmis, ancak {izerinde miizakere yapilmamistir (TBMM.Z.C., C. 11, 25.9.1339:

3 Kanun teklifinin verilig tarihi, 27.12.1339/1923 tarihli Meclis Zabitlarinda 6 Subat 1335/1919 olarak yazilmistir. Bu
tarihte teklif sahibi Omer Liitfi Bey heniiz milletvekili degildir. Bu nedenle kanun teklifinin yapildig: tarih Zabitlara
sonradan yanliglikla 1335/1919 olarak yazilmis olabilir.
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238). Daha sonra s6z konusu tasar1 27.12.1339/1923 tarihinde yapilan 75. oturumda meclis
giindemine almmistir (TBMM.Z.C., C.IV, 27.12.1339: 503). Nafia Enciimeninden meclis
baskanligina sunulan mazbatada, (sabik) Amasya Mebusu Omer Liitfi Bey’in daha &nce verdigi,
sirketlerde Tiirkge’nin kullanilmasi hakkindaki kanun teklifine ve baglantili olarak konunun
miizakere yapilmasina liizum gériilmedigine isaret edilmistir. Bununla birlikte Omer Liitfi Bey’in
teklifi meclis baskanliginca glindeme alinmis ve tizerinde miizakere yapilmistir. Riyaset-i Celileye
(Meclis Bagkanligina) sunulan kanun teklifinde 6zetle; “Bilumum sirket ve miiessesatta Tiirkge
Lisamimin kabulii hakkinda tanzim ve ekte takdim ettigim kanun teklifi ile gerekgesini yiice meclise
arz ve acilen miizakeresini rica ederim” denilmistir. Sunulan tasarinin gerekgesi (Esbab-1 Mucibe
Layihasi) ile ¢ikmasi istenen kanun, Layiha-i Kanuniye bagligi ile meclis baskanligina arz edilmistir.
Kanunun gerekgesi sadelestirilmis sekliyle su sekilde beyan edilmistir:

“Memleketimizde milli ve iktisadi istiklalimizin muhafazasi ve devami i¢in bu kadar kan
ve emek sarfettik. Iktisaden milletimizin yiikselmesi i¢in mevcut hallerden biri de lisan
meselesidir. Tiim biiyiik sirketlerde islemlerin yabanci dilde yapilmasi Tiirk genglerine
bu miiesseselerin kapilarini kapali tutmaktadir. Gerek Istanbul’un vaziyeti ve gerekse
ordunun er ge¢ terhis olacak yedek subaylarina is bulmak meselesi bu vaziyeti daha
ehemmiyetle géz Oniine almay1 zorunlu kilmaktadir. Binaenaleyh bu husustaki kanun
teklifinin acilen miizakere ve kabuliinii arz ve teklif ederim” (TBMM.Z.C., C. 1V,
27.12.1339: 503).

Hazirlanan Layiha, Meclis baskanligina asagidaki sekilde arz edilmistir.
Kanun Layihasi

“Madde 1. Tirkiye Biiyiik Millet Meclis Hiikiimeti hududu dahilinde bulunan biltmum
Anonim ve sermayesi eshama miinkasem (hisseli) sirketlerin ve banka ve saire gibi
bilimum miiessesat1 iktisadiyenin ve Diiyunu Umumiye idaresinin muamelat ve hesabat
defatiri Tiirkge Lisani ile cereyan eder.

Madde 2. isbu kanun ii¢ ay sonra gecerlidir.

Madde 3. Isbu kanunun icrasma Maliye ve Iktisat ve Nafia vekilleri memurdur”

(TBMM. Z.C., C. 1V, 27.12.1339: 503).

Sunulan kanun teklifinde kisaca, tiim sirketlerin her tiirli yazisma ve islemlerinde
Tiirk¢e’nin kullanilmasi istenmis ve bu istegin uygulanabilmesi i¢in de konunun mecliste
goriisiilmesi ve gereken yasanin yapilmasi talep edilmistir.

Bu kapsamda konu mecliste goriisiilmeye baglanmustir. 27.12.1339/1923 tarihli oturumda
konu hakkinda s6z alan Nafia Enciimeni Reisi Cavid Pasa (Canik), daha 6nce bilimum girketlerde
Tiirkge lisaninin kullanilmasi i¢in kanun yapildigini, sirketlerin lisanimizi kullandiklarini, bu nedenle
konu tlizerinde tartigma yapilmasina liizum olmadigini ifade etmistir. Bu goriise kars1, Bozok Mebusu
Siileyman Sirr1 Bey ve Corum Mebusu Miinir Bey, meclisin kanunu yeniden diizenlemesinin yararl
olacagm ve Onceden kabul edilmis bir kanun varsa bunun tatbikati ahkamina gayret edilmesi
gerektigini ifade etmislerdir (TBMM.Z.C., C. 1V, 27.12.1339: 504). Bu dogrultuda siirdiiriilen
tartigmalar sirasinda bir kisim vekil, kanun olmasina ragmen sirketlerin buna uymadigini, bankalarin
bazisinda ¢ek ve poligelerin Tiirkce olmadigi, hatta bu durumun iktisat vekili Mahmut Esad Bey’e
sikayet edildigini belirtmislerdir. Benzer sekilde Iktisat Vekili Hasan Bey, “Harbi Umumide béyle
bir kararname seklinde bir sey vardi. Fakat mevkii tatbikata konulmadigin” ( TBMM.Z.C., C. 1V,
27.12.1339: 504-505) ifade ederek kanun degil bir kararnamenin varligindan ve uygulanmadigindan
s0z etmistir. Gilindemle ilgili olarak s6z alan Karesi mebusu Vehbi Bey kanunun var oldugunu o
donemde kendisinin Dahiliye ve Ziraat Enclimenlerinde bulundugunu, kimi vekillerin bu
hatirlamadigini beyan etmistir. Konugmasinin devaminda Vehbi Bey sdylenen kanunla, teklif edilen
kanunun birlikte telif edilmek {izere Dahiliye Enclimenine havale edilmesini, orada incelenmesini,
kanunun uygulanip uygulanmadigimin gelecek oturuma kadar tespitinin yapilarak sonucun
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bildirilmesini, enciimen adina meclis baskanligina arz etmistir. Bu tartigmalarin ardindan meclis
bagkani, mevcut kanun ile teklif edilen kanunun incelenmesi maksadiyla Dahiliye Enclimenine
havalesini oylamaya sunmus ve kabul edilmistir (TBMM.Z.,C, C. 1V, 27.12.1339: 505)

Konu ile ilgili hazirlanan layiha iizerine 4 giin sonra 31.12.1399/1923 tarihinde mecliste
miizakerelere tekrar devam edilmistir. Dahiliye Enciimenine havale edilen konu {izerinde enciimenin
almis oldugu 30.12.1399/1923 tarih ve 42 sayili karar meclis bagkanligia sunulmustur. Kararda, 1.
Biiyiik Millet Meclisi iiyelerinden (sabik) Amasya Milletvekili Omer Liitfi Bey tarafindan teklif
edilerek miizakere edilen kanun tasarisinin, bu kapsamda bir kanunun var olmasi nedeniyle ret
edilmesine dair enciimen mazbatasmin meclise sunuldugu belirtilmistir. Kanun {iizere yapilan
goriismelerde Iktisat Vekili Hasan Bey tarafindan “ bu bapta bir kararname var ise de tatbik
edilmedigi” ifadesinden hareketle 1332/1916 tarihinde nesrolunan kanun ile teklif edilen kanunun
karsilastirilmasinin yapilarak sonucun bildirilmesi istenmistir. Kararin devaminda 1332/1916 yilinda
Meclis-i Mebusan ve Ayan Meclisinde miizakere edilip kabul edilen ve Takvim-i Vekayi’de
yaymlanan kanunun maksadi fazlasiyla temin ettiginden bahsedilmis ve hiikiimetin kanunu tatbik
etmekte gerekli 6zeni gostermesi temenni edilmis, teklifin meclis genel kurulana iadesine yer
verilmistir. Kisaca Dahiliye Enclimeni kararinda, daha 6nce bu konuda 1332/1916 tarihli bir kanun
oldugu, ancak yeteri kadar uygulanmadigi, uygulanmasi i¢in hiikiimetin gerekli 6zeni gostermesi
gerektigine isaret edilmistir (TBMM.Z.C., C. IV, 31.12.1339: 572).

Dahiliye Enciimeninin meclis baskanligina sundugu karar metni {izerine mecliste
goriismelere yeniden baglanmistir. 11k sz alan Karesi Milletvekili Vehbi Bey, Amasya Milletvekili
Omer Liitfi Bey’in “Bilimum sirketlerde Tiirk¢e kullanilmasi” hakkinda meclise verdigi kanun
teklifinin baglangictan itibaren meclisteki siirecini 6zetledikten sonra daha 6nce bu konuda bir kanun
oldugunu, bununla ilgili olarak da: “Biz de tetkik ettik, kanunu bulduk. Meclis-i Mebusan ve Ayandan
bi’l miizakere ge¢mis ve 10 Mart 1332 de o zamamin usulii icabinda iradeye iktiran etmig; 18 Mart ta
Takvim-i Vekayi’'de nesrolunmug bir kanundur” demistir. Ardindan izin isteyerek kanunu meclis
genel kuruluna okumustur*. Konusmasinda ayrica var olan kanunda belirlenen cezalarin bes katina
cikarilmasi ve mutlak surette uygulanmasi gerektigini belirtmistir (TBMM.Z.C., C. 1V, 31.12.1339:
573).

Vehbi Bey’e konusmasinin ardindan kanunun tiim imtiyazli ve imtiyazsiz sirketlerde
isletmeye dair muamelatta Tiirk¢e’nin kullanilip kullanilmadigi sorulmus, cevabinda; imtiyazli
sirketlerin halkla olan islemlerinde kismen kanunun geregine uydugunu, fakat defterlerin Fransizca
tutuldugunu ifade etmistir. Defatir-i Esasiye diye anilan bu defterlerin, sermayedarlarin kendi
aralarinda islemlere ait oldugundan bunlarin kanuna dahil olmadigini1 ve bunlarda uygulamanin zor
oldugunu belirtmistir (TBMM.Z.C., C. 1V, 31.12.1339: 574).

Konu hakkinda Izmir Milletvekili Mahmud Celal Bey de goriislerini sdyle agiklamigtir:

....... Bu kanun stiphesiz memlekette milli cereyan hasil oldugundan dolay1 biiyiik bir
eser-1 hamiyet olarak vaz’ olunmustur. Diyorum ki ecnebiler ve imtiyazli sirketler biitiin
kuvvetiyle Tiirk memuru almamak ve Tiirk Lisanini kendi miiesseselerine sokmamak i¢in
biiylik gayret gosteriyorlardi. Maalesef o zaman bu isle mesgul olan bazi zevatin da az
¢ok kendilerine hak verdiklerini de hissediyorum. Onun i¢in bu kanunun bugiinkii
ihtiyacimizi tamamen tatmin ve temin edecek bir mevkide oldugunu bilmiyorum. .Mesela
isletmeye ait muamelat deniliyor. Bir sirketin muamelati yalniz igletmeye ait degildir.
Sair muamelatt da vardir. Bu kanun enclimen-i alinizce imkan gordiigiinliz takdirde
alarak, yeniden tetkik ve bugiinkii ihtiyacimiza goére tanzim edilmesini rica ediyorum.
Kanunu bir taraftan hiikiimet tatbik ederken enclimenin de bugiinkii ihtiyacimiza gore
kanun lizerinde tadilat yapmasim daha muvafik gériiyorum” (TBMM.Z.C., C. 1V,
31.12.1339: 574).

4 Kanun, 29 nolu dip notta sadelestirilerek verilmistir. O nedenle burada yeniden verilmemistir.
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Mahmud Celal Bey bu konugmasinda, daha 6nce yiirtirliige konmus mevcut kanunun geregi
gibi uygulanamadigimi, kanunun yeniden gdzden gecirilmesini, bugiinkii ihtiyaca cevap verecek
sekle getirilmesini, kisaca kanunun yeniden diizenlenmesini istemistir.

Meclis miizakerelerinin bundan sonraki kisminda imtiyazl ve imtiyazsiz sirketlerin Tiirkce
Lisanimm kullanip kullanmamalar1 veya hangi muamelelerde kullanilacagi konusunda goriigmeler
yapilmistir. Bu baglamda imtiyazli sirketlerin yalniz isletmeye ait tiim muamelat ve muhaberatlarmin
Tiirkce, isletme haricinde kendi sermayelerine ait muamelat ve muhaberatlariin kendi dillerinde
yapabilecekleri ifade edilmistir. Bu konuda s6z alan Karesi Milletvekili Vehbi Bey;

“....Herhangi bir ingiliz sermayesiyle, Fransiz sermayesiyle imtiyazsiz olarak Tiirkiye
dahilinde meydana gelecek sirketlerin muamelat, muhaberat, defatir ve hesabatinin
hepsini Tiirkge yapacak. Imtiyazl sirketlere gelince: Bunlar da yalmz isletmeye ait tiim
muamelat ve muhaberat Tiirkce olacaktir. Isletme haricinde kendi sermayelerine ait
muamelat ve muhaberat kendi dilleri ile olacaktir. Biz bunun tatbikini kafi goriiyoruz.
Ciinkii bu hesap hiikiimete ve millete taalluku olamayan bir hesaptir. Sayet bu noktada,
yani onlarin sermayeleri hesabati da bizim lisanimiz iizerine cereyan etsin denirse ve bunu

arzu ediyorsak bu bir tadildir (diizeltmedir)” (TBMM.Z.C., C. 1V, 31.12.1339: 574).

diyerek, var olan kanunu imtiyazli ve imtiyazsiz sirketler agisindan yorumlamistir. Bu
aciklamalardan, imtiyazli sirketlerin tim muamelelerinde Tiirk¢e’yi kullanmalarini saglamak icin
kanunda yeniden diizenleme yapmak gerektigi anlatilmistir. Vehbi Bey’in konusmasindan sonra s6z
alan Nafia Vekili Muhtar Bey (Trabzon); Nafia Nezaretinin 1332/1916 tarihli kanunun tatbikine
ciddiyetle uydugunu, Nafia ve Demiryollar sirketlerinden bagka sirketlere alt1 ay miiddet verildigini,
verilen siireye uyuldugunu, tramvay ve elektrik sirketlerinin islemlerinde Tiirk¢eyi kullandiklarini,
ancak Demiryolu sirketlerine 1335/1919 senesi Temmuzuna kadar siire verildigine isaret etmistir.
Verilen siirenin bu sirketlerin teskilatlarin1 olusturmalar1 ve islemleri Tiirk¢e yapacak memurlari
temin etsinler diye verildigini, bu ¢ergevede muallimler tutuldugunu, bazi istasyonlara 6zel gorevli
kimselerin gonderildigini, Tiirkce muamele yapacak memurlar yetistirmek {izere ¢aligilirken verilen
stire bitmeden 6nce miitarekenin geldigini ve miitarekenin de her seyi altiist ettigini belirtmistir.
Konugmasinin devaminda da o zamandan Kuva-1 Milliyenin memleketi kurtarmasina kadar kanunun
uygulanmadigini, ancak sonrasinda uygulandigin ifade etmistir (TBMM.Z.C., C. IV, 31.12.1339:
575). Vekil, ayrica kanunun tatbiki i¢in bir nizamnamenin de yapildigini, baz1 maddelerinin yeniden
diizenlenmesi i¢in Meclis-i Mebusana gidildigini, diizenleme teklifinin ret edildigini de s6zlerine
eklemistir.

Donemin Nafia Vekili Muhtar Bey, mecliste yaptig1 bu konugmasinda Takvim-i Vekayi’de
23 Mart 1916 tarihinde yayinlanan kanunun gosterdigi siireler dikkate almarak uygulandigini, ancak
I. Diinya Savas1 sonrast yapilan miitareke dolayisi ile her tiirlii nizamin bozuldugunu ve kanunda
belirtilen hususlara uyulmadigini anlatmaya ¢aligmistir. Ancak Milli Miicadelenin kazanilmasi ile
kanunun yeniden uygulandigini iddia etmistir. Bu konuda itirazlar olmus, Giimiishane Milletvekili
Zeki Bey, Nafia Vekili Muhtar Bey’in ifadelerinin biraz belirsiz oldugunu ve kendi kanaatine gore
kanunun o giine kadar tatbik edilmedigini, kanunun hi¢ olmazsa 1340/1924 senesinden itibaren
ylirtirliige konulmasina gayret edilmesini mecliste genel kurula ifade etmistir. Nafia Vekil’inin
kanunun tatbik edildigine yonelik sozlerine bir kisim vekiller uygulanmadigi yoniinde cevaplar
vermis ve tartismalar bu dogrultuda bir siire daha devam etmistir. Mecliste yiiriitiillen miizakerelere
usul yoniinden bakan ve degerlendiren vekiller de olmustur. Bu baglamda Kiitahya Milletvekili
Ragib Bey, usule dair olmak {izere s6z almis ve konusmasini,

“...Elde mevcut olan kanunun tadiline ihtiya¢ vardir. Ancak bu kanun Dahiliye
Enciimeni ile alakali degildir. Mesele ile dogrudan dogruya iktisat ve Nafia enciimenleri
alakalidirlar ve ihtisas enclimenleri onlardir. Bendenize kalirsa bir taraftan hiikiimet
kanunun tatbikatina devam etsin, diger taraftan da bunu bir miisvedde halinde veyahut
Layiha seklinde Meclis-i Ali simdiden iktisat ve Nafia enciimenlerine havale etsin.
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Oralarda tetkik ve tadil ciheti disiiniilsiin. Ciinkii mesele chemmiyetlidir”

(TBMM.Z.C., C.IV, 31.12.1339: 576).
sozleri ile tamamlamistir. Ragib Bey’in sozlerine katilan bagka vekiller de olmustur.

Kanun {izerinde tartigmalar yapilirken usulle ilgili bagka s6z alan vekiller de olmustur.
Bunlardan bir digeri Karesi Milletvekili Vehbi Bey’dir. O, bu kapsamdaki goriislerini su sekilde
ifade etmistir:

“...Efendim bu kanunun buraya gelmesi tadil(diizeltme) ve saire i¢in degildir. Kanun
yok denildi ve ayn1 vekalette bazi vekil haberdar olmus tatbik etmis, bazisi ise haberdar
olamamustir. Simdi sifahi bir teklif lizerine tadili i¢in kanunu falan yere havale etmek
olamaz. Kanun mevkii mer’iyetten gider. Eger teklif vaki ise alirlar, tetkik ederler.
Tadilatt mazbata ile bildiriler. Eger bu kanunu bdylece gonderirsek hepimizin {izerinde
oldugu gibi harigte yapacagi tesir; kanun heniiz tetkiktedir, bakalim ne olacak diye
tatbikten geri kalacak. Binaenaleyh tahriri bir teklifle, derlerse ki kanun derhal tatbik
edilecektir, tatbikata devam olunacaktir. Bir taraftan da Iktisat Enciimeni tetkikatina
devam edecektir denilirse belki kabul edilebilir. Yoksa boyle kiirsiiden sifahen giderse
¢ok yanlig bir yol olur” (TBMM. Z.C., C. 1V, 31.12.1339: 576).

Vehbi Bey, bu konusmasi ile kanunun eksigi veya anlagilmaz yeri varsa bunun i¢in teklif
sunulmasini, bunun da yazil olarak yapilmasim istemistir.

Anlagilan meclis genel kurulunda uzun siire, dnceden bir kanunun var olup olmadigi,
uygulanip uygulanmadigi, ne zaman yiiriiklikte oldugu, bunlara ilave olarak kanunun tetkik
edilmesi, yeniden diizenlenmesi ile gorligmelerin usul yoniinden dogru olup olmadigi yolunda
tartigmalar yapilmistir. Nihayet Meclis bagkani, bu tartigmalart sona erdirmek ve ¢6ziim iiretmek
maksadiyla var oldugu kabul edilen kanunun enciimene havale edilerek incelenmesini, yeni kanun
teklifinin de dikkate alinmasini, diizenleme yapilacak taraflar1 varsa, ilgili enclimen tarafindan
diizeltmelerin yapilarak meclise getirilmesini igeren baskanlik onergesini oya sunmustur. Oylama
sonucu Oneri kabul edilmistir. Boylece mevecut kanunun eksiginin tamamlanmasi ve yeni kanun
teklifi de dikkate alinarak gerekli diizenlemenin yapilmasina karar verilmistir.

Yukaridaki agiklamalarimizdan anlagilacag: lizere, 1. Biiyiik Millet Meclisi iiyelerinden
Amasya Milletvekili Omer Liitfi Bey tarafindan TBMM ne verilen 6 Subat 1923 tarihli “Bilimum
sirket ve miiesseselerde Tiirkce lisaninin istimali (kullanilmasi) hakkinda kanun teklifi” meclis genel
kurulu tarafindan dikkate alinmig, ancak bdyle bir kanunun var oldugundan hareketle yeni bir
kanunun yapilmasi yoluna gidilmemistir. Meclis miizakerelerinde dnce, kanunun olup olmadigi, var
olanin kanun mu yoksa kararname mi oldugu, ardindan da daha 6nceden var oldugu kabul edilen
kanunun uygulanip uygulanmadig1 iizerinde tartigsmalar yapilmistir. Bu kapsamda yiiriitiilen
tartigmalar sonunda Takvim-i Vekayide yaymlanan 1322/1916 tarihli kanunun yiirtirliikte oldugu,
ancak cesitli sebeplere bagl olarak tam anlamiyla uygulanamadig1 sonucuna varilmistir. Dolayist1 ile
kanunun var olmasina ragmen uygulanmayist durumu, konunun meclis giindemine getirilmesine yol
acmigtir. O giinlerin is yogunlugunda bilimum sirket ve miesseselerde Tiirk¢e Lisanmin
kullanilmasi konusunun 6nemsenerek kanun teklifi olarak meclise getirilmesinde ve glindeme
alinmasinda Amasya Milletvekili Omer Liitfi Bey’in énemli 6lgiide katkilar1 olmustur.

Tiirk Dilinin kullanilmasi, Tiirk¢e konusulmas: ve Tirk¢e'nin resmi dil olmasi meselesi
bundan sonraki siiregte Anayasalarda yer alan hiikiimlerle bir diizene sokulmustur. Ilk kez Tiirk
Devleti’nin resmi dilinin Tiirk¢e oldugu 1921 Anayasasinin 2. Maddesinde 29 Ekim 1923 giinii
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yapilan degisiklikle diizenlenmistir’. Bir sonraki 1924 Anayasasinin 2. maddesinde®, 19617 ve 1982
de kabul edilen anayasalarimizin her ikisinin de 3. maddesinde “Tiirkiye Devleti {ilkesi ve milleti ile
boliinmez bir biitiindiir. Resmi Dili Tiirkgedir” hiikmii yer almigtir. 1982 Anayasasinin 4.
Maddesinde, 3. maddede yer alan hiikiimlerin degistirilemeyecegi, degistirilmesinin teklif
edilemeyecegi yer almistir (1982 Anayasasi, 2001: 30). Bdylece Tiirk¢e’nin resmi dil olmasi ve
kullanim1 anayasanin giivencesi altina alinmistir.

Sonu¢

Tarihi kayitlara bakildiginda Tiirk Tarihinde, iilke topraklarinda Tiirk Dilinin kullanilmas,
korunmas1 ve resmi bir dil olmas1 yolundaki ilk girisimlerin, Anadolu Selguklu Sultan: II. izzeddin
Keykavus (1246-1261) zamaninda baslatildig1 goriilmektedir. Benzeri bir hassasiyet, yakin bir siire
sonra Karamanoglu Mehmet Bey’in 1277 de Konya’y1 ele gecirdiginde “Dergadh ve Bargahda,
mecliste ve meydanda Tiirk¢ceden baska dil konugsulmayacagina” iligkin fermani ile gdsterilmistir.
Bu girisimlerden tam bir bagsar elde edildigini sdylemek zordur. Fakat bu girisimlerin Anadolu
Beyliklerinin Tiirk Dili konusundaki hassasiyetini, genel tutumunu, kiiltiir seviyelerini, devrin sosyal
ve siyasi konumunu tespit bakimindan kayda deger oldugunu sdylenebilir.

Osmanli Devletinde 6zellikle Tanzimat doneminde, kapitiilasyonlarin sagladigi imkan ve
imtiyazlarla yabancilarin ticari alanda s6z sahibi olmalar1 hali, iilkede farkli yabanci dillerin de
kullanilmasina yol agmistir. Bu ise onlarin her tiirlii islemlerinde kendi dillerini kullanmalarina ve
serbestge hareket etmelerini saglamistir. Ikili anlasmalara dayali yazili metinlerin yalnizca yabanci
dilde hazirlanmasi biirokraside bir¢ok sorunu beraberinde getirmistir. Anlasmada gecen hiikiimlerin
yanlis anlagilmasina, yabanci sirketlerin konuyu kendi ¢ikarlaria goére yorumlamalarina sebebiyet
vermistir. Bu tlir olumsuzluklar ¢cogu zaman ekonomik agidan zararlara neden olmustur. Bunun
onlenmesi i¢in anlagma metinlerinin bir niishasimin yabanci sirketlerin mensup oldugu devletin resmi
dili ile digerinin ise Tiirk¢e yapilmasi kararlagtirilmistir. Bu adimla, anlasmada gecen hiikiimlerin
yanlis anlagilmasina ve yabanci sirketlerin konuyu kendi ¢ikarlarma gore yorumlamalarinin 6niine
gegmek hem Tiirkceyi etkin hale getirmek hem de dil ile bagimsizlik arasinda var olan bagi
giiclendirilerek milli hassasiyet ortaya konmaya ¢alisilmistir.

Yabanci sirketlerle yapilan anlagma metinlerinin Tiirk¢e olmasi sartinin getirilmesi yaninda
Osmanli’nin ilk anayasasi olan Kanun-1 Esasi’nin taslak ve asil metninde Tiirk Dili’nin kullanilmas1
ve resmi dil kabul edilmesine yonelik hiikiimler konmustur. Tiirk¢e’nin konusulmasi ve
kullanilmasina dair tartigmalar 1I. Mesrutiyet doneminde de devam etmistir. Bilindigi {izere II.
Mesrutiyet Déneminde Ittihat ve Terakki Cemiyeti idarede sdz sahibi olmustur. Cemiyetin izledigi
politikada Osmanli’da birligin saglanmasi énemli bir yer tutmustur. Birligi saglanmanin bir yolunun
da Tiirk Dilini genis bir tabana yaymak olarak goriilmiistiir.

Meclis-i Mebusan’da bu donemde yapilan tartismalar, genellikle Tiirk¢e’nin resmi dil olmas1
ile ilgili olup, ana dili Tiirk¢e olmayanlarin meclisten ¢ikan kanunlar1 anlayamadiklari, dolayisi ile
kargasa yasandigi, bunu oOnlemek ve bu kimselerin de anlayabilmelerini saglamak amaciyla
kanunlarin mahalli dillere terciime edilerek nesr ve ilan edilmesine yonelik olmustur. Bu gelismelerin
ardindan nihayet I. Diinya Savasi’nin devam ettigi giinlerde Tiirk¢e’nin konusulmasi, kullanilmasi,
imtiyazli ve imtiyazsiz sirketlerin tiim yazigma ve iglemlerinin Tiirk¢e yapilmasina dair bir kanunun
yaymlanmistir. 23 Mart 1916 tarihinde Takvim-i Vekayi’de yaymlanan kanunla, imtiyazli ve

5 Tegkilat1 Esasiye Kanunu, Kanun No: 85, Kabul Tarihi: 20/1/1337 (1921); Degisiklik tarihi, 29.10.1339 (1923) tarih
ve 364 sayili kanun 2. Madde, www. anayasa.gov.tr/tr/ mevzuat/6nceki-anayasalar/1921-anayasasi/ Erisim: 16/.04.2020.
¢ Tegkilat1 Esasiye Kanunu, Kanun No: 491, Kanun Tarihi 20.4.1340/1924; Degisiklik tarihi, 10.4.1928 tarih ve 1222
say1li kanun 1. Madde, www. anayasa.gov.tr/ mevzuat. Erisim: 16.03.2020.

7 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Kanun No: 334, Kabul Tarihi: 09.07.1961, www. anayasa.gov.tr/ mevzuat. Erisim:
16.03.2020.
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imtiyazsiz sirketlere Osmanl dahilindeki tiim haberlesme ve yazigsmalarinda Tiirk¢e’yi kullanma
mecburiyeti getirilmistir.

23 Mart 1916 tarihli Takvim-i Vekayi’de imtiyazli ve imtiyazsiz sirketlere Osmanli
dahilindeki tiim haberlesme ve yazismalarinda Tiirk¢e’yi kullanma mecburiyeti getiren bir kanunun
olmasina ragmen, uygulamada buna riayet edilmedigi anlasilmaktadir. Mecliste yapilan tartigmalar
ile savag doneminin yarattig1 etki ve savas sonrasi miitareke ortamina bagl olarak her tiirlii nizamin
bozulmasi nedeniyle kanunda belirtilen hususlara uyulmadiginin Nafia Vekili tarafindan ifade
edilmesi bunu kanitlamaktadir. Bundan dolayidir ki Son Osmanli Meclis-i Mebusaninda Amasya
mebusu olarak bulunmus, Mebuslar Meclisi kapaninca yeni acilan TBMM’ye 1. Donem Milletvekili
olarak secilmis Omer Liitfi Bey, meclis ¢alisma faaliyetleri kapsamida 6 Subat 1923 tarihinde
“Bilimum sirket ve miiesseselerde Tiirk¢e lisaninin istimali (kullanilmasi) hakkinda kanun teklifi”
vermigtir. II. Dénem T.B.MM. sec¢imleri dolayisi ile kanun teklifi hemen giindeme alinmamus,
yaklagik 7 ay sonra kendisinin milletvekili olarak bulunmadigi mecliste 25 Kasim 1923 tarihinde
giindeme alinmistir. Tiim bu gelismeler bize, 1916 yilinda kabul edilen “Bilimum sirket ve
miiesseselerde Tiirkge lisaninin kullanilmasi hakkinda” bir kanunun oldugunu, ancak c¢esitli
nedenlerle uygulanmadigimi, bu haliyle 1923 yilana gelindigini, bu durumun ise artik dogal
karsilanmadigini, bu nedenle meclis giindemine getirildigini gostermektedir.

Omer Liitfi Bey tarafindan meclise sunuldugunu ifade ettigimiz “Bilimum sirket ve
miiesseselerde Tiirkce lisaninin kullanilmast hakkindaki” kanun tasaris1 nihayet giindeme alinmus,
farkli glinde yapilan iki ayr1 oturumda tartisilmistir. Tartigmalarin ilk kisminda, daha 6ncesi bu yollu
bir kanunun var olup olmadigi, var ise bunun kanun mu kararname mi oldugu, uygulanip
uygulanmadigi, uygulanmadi ise bunun nedenleri tizerinde durulmustur. Bu tiir sorulara cevap
mahiyetinde devam eden tartigmalarin sonucunda, 23 Mart 1916 tarihli Takvim-i Vekayi’de
yayinlanan bir kanunun var oldugu bilgi sahibi vekiller tarafindan ortaya konmus, buradan bir kisim
vekillerin bu durumdan hi¢ haberdar olmadiklari anlasilmistir. Kanun var olmakla birlikte
uygulanmayig1 {izerinde tartigmalar yapilmig, uygulanamama nedeninin hem savas ortaminin
yarattigl olumsuzluk hem de miitareke ortaminin gerginligi olarak ifade edilmistir. Tiim bunlarin
sonunda meclis bagkani, bu tartigmalar1 sona erdirmek ve meseleyi ¢oziime kavusturmak amaciyla,
kanunun ytiriiklikte olmasi sebebiyle yeni bir kanun yapilamayacagi, ancak var olan kanun
eksikliklerinin tespiti ve yeni Onerilen tasarinin da gézden gecirilmesini, diizeltilecek taraflari varsa
ilgili enciimene havale edilmesini, enciimen tarafindan diizenlemeler yapildiktan sonra da meclise
getirilmesini oya sunmustur. Sonugta mevcut kanunun eksikliginin tamamlanmasi, yeni tasarinin
gbzden gegirilmesi ve gerekli diizenlemenin yapilmasi karar1 alinmistir.

Uygulamas1 ihmal edilen veya unutulan Onemli bir konunun meclis giindemine
taginmasinda, bu konuda oldukga hassasiyete sahip oldugunu diisiindiiglimiiz ve o giiniin ulus devlet
yapilanmasi ¢er¢evesinde sahip olunan diislinceye bagl olarak hareket eden milletvekillerimizden,
Amasya Milletvekili Omer Liitfi Bey’in kuskusuz énemli rolii olmustur. Bu dogrultudaki girisimi ve
konuya gosterdigi hassasiyeti, giiniin gereklerini yerine getirme c¢abasi olarak goriilmekle birlikte
eksik goriilen bir uygulamanin tamamlanmasi veya yerine getirilmesini saglamak olarak da
degerlendirilebilinir. Tiim bunlar milletvekilinin duygu, diislince, hassasiyeti ve kisiliginin
taninmasina da imkan saglamaktadir. Verilen kanun tasaris1 ile konunun TBMM. nde
goriisiilmesinde, ihmallerin giderilmesinde, konunun giindeme alinarak istenen amaca dogru yol
alinmasinda Omer Liitfi Bey’in katkisinin énemli oldugunu ifade edebiliriz. Diger taraftan Omer
Liitfi Bey’in “Bilimum sirket ve miiesseselerde Tiirk¢e lisaninin kullanilmasina” dair kanun tasarisi
ve bundan beklentileri, sonraki donemde yapilan tiim anayasalara bir boyutu ile yansimistir. Bu
tarihten sonra yapilan tiim anayasalarim ilk ii¢ maddesinden birinde “Tiirk¢e’nin Resmi Dil” oldugu
hilkkmii yer almis, diger bir madde ile de bu hiikmiin degistirilemeyecegi ifade edilmistir. Bu
baglamda Omer Liitfi Bey’in meclise sundugu kanun tasari ile baslatilan tartigmalarin, Tiirkce nin
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resmi dil olmas1 ve Tiirkge ile ilgili hilkmiin anayasaya girmesine 6nemli dl¢iide katki sundugunu
sOyleyebiliriz.
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